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แด่่

ขบวนการชาวนาไทย

ขอมอบหนังสืือเล่่มน้�ให้ขบวนการชาวนาไทย 

ไม่ว่าท่านจะเป็็นสืมาชิกล่าเว้ยคััมเป็ซิินา 

(ขบวนการชาวนาสืากล่) สืมัชชาคันจน 

หรือสืหพัันธ์์เกษตรกรภาคัเหนือหรือไม่ก็ตาม 

ขอคัารวะพัล่ังในการต่อสื้้เพืั� อป็กป็้องชุมชน

จากการแย่งยึด่ท้�ด่ิน รวมทั�งยืนหยัด่

ท้�จะเป็ล่้�ยนแป็ล่งโล่กของท้องถิ่ิ�น

แล่ะสืร้างอาหารเพืั�อสืุขภาพัด่้วยเกษตรนิเวศ 

อธ์ิป็ไตยทางอาหารแล่ะเมล่็ด่พัันธ์ุ์ของชาวนา
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คำำ�นำำ�ร่่วม

เกษตรนิิเวศ: วิทยาศาสตร์และการเมืือง (Agroecology: 

Science and Politics) เปี็นหนังสือเล่มที�สอง ต่อจากหนังสือ ระบอบ

อาหารและคำถามืว่าด้้วยสังคมืเกษตรกรรมื (Food Regimes and 

Agrarian Questions) ที�จัดพิมพ์โดยศููนย์ภัูมิภัาคด้านสังคมศูาสตร์์

และการ์พัฒนาอย่างยั�งยืน (RCSD) อันเปี็นส่วนหน่�งของความร์่วมมือ

ร์ะหว่าง RCSD กับ International Institute for Social Studies 

(ISS) ในการ์ตีพิมพ์ชุดหนังสือหัวข้อ การ์เปีลี�ยนแปีลงของสังคม

เกษ์ตร์กร์ร์มและชาวนาศู่กษ์า

การ์เปีลี�ยนผีา่นสงัคมที�ยั�งยืนที�แทจ้ริ์งจำเปีน็ต้องคำนง่ถง่ความ

ไม่เท่าเทยีมและปัีญหาสทิธ์ชิมุชนในการ์เข้าถง่ทร์พัยากร์และที�ดนิทำกนิ 

ซ็่�งยังคงเปี็นปีัญหาที�หลายชุมชนยังเผีชิญ โดยเฉพาะชุมชนชนบท 

และชุมชนชาติพันธ์ุ์

เกษ์ตร์นิเวศู คือกลยุทธ์์สำคัญในการ์บ่มเพาะให้อธ์ิปีไตยทาง

อาหาร์เติบโตอย่างยั�งยืน เพร์าะไม่ได้จำกัดความหมายของการ์ผีลิต

อาหาร์ไว้เพียงความมั�นคงที�พอเพียงหร์ือมีเสถียร์ภัาพ แต่ฟื้้�นฟืู้พลัง

ชาวนาชาวไร์ ่เกษ์ตร์กร์และแร์งงานภัาคเกษ์ตร์ใหส้ร์า้งสร์ร์คก์าร์เกษ์ตร์

ที�เหมาะสม และสอดคลอ้งกบัร์ะบบนเิวศูและบร์บิทวฒันธ์ร์ร์มทอ้งถิ�น

ที�ร์้อยเกี�ยวกันในโลกนี� ทวงคืนและเสริ์มอำนาจให้ปีร์ะชาชนเข้าถ่ง 

ที�ดิน น�ำ เมล็ดพันธ์ุ์และความร์ู้ และปีกป้ีองเลี�ยงดูตัวเอง คร์อบครั์ว 

ii



และอาณาเขตชุมชนอาหาร์ของตนจากวิกฤตต่าง ๆ ด้วยความเชื�อมั�น

ในร์ะบบอาหาร์ที�หลากหลายของท้องถิ�น และการ์ส่งเสร์ิมการ์ 

แลกเปีลี�ยนจาก “ชาวนา–ถ่ง–ชาวนา” ร์ะดับสากล

จ่งเป็ีนโอกาสที�ดีอย่างยิ�งที�ศูาสตร์าจาร์ย์ปีีเตอร์์ ร์อสเซ็็ต ร์่วม

สนบัสนุนการ์แปีลหนังสอืเลม่นี�เปีน็ภัาษ์าไทย เพื�อใหถ้อ้ยคำสอดคล้อง

กับแนวคิดและอุดมการ์ณ์ของลาเวียคัมเปีซ็ินา (La Via Campesina) 

หรื์อขบวนการ์ชาวนาสากล และสมาชิกเคร์อืขา่ยในไทย นั�นคอื สมัชชา

คนจน และสหพันธ์์เกษ์ตร์กร์ภัาคเหนือ ที�สร์้างแร์งผีลักดันสำคัญ 

ในการ์นำเกษ์ตร์นเิวศูมาปีฏิบิตัแิละใชเ้ปีน็กลยทุธ์เ์พื�อเสร์มิพลงัชาวนา 

(ดคูำปีร์ะกาศูว่าด้วยเกษ์ตร์นิเวศูและเมล็ดพันธ์ุข์องชาวนาที�ภัาคผีนวก) 

พวกเร์าหวังว่าหนังสือเล่มนี�จะเปี็นปีร์ะโยชน์ในการ์สร์้างองค์ความร์ู้

ใหม่ ๆ ที�กำลังเปี็นข้อถกเถียงกันทั�งในร์ะดับภัูมิภัาคและนานาชาติ  

เพื�อให้ชาวนาชาวไร์่ เกษ์ตร์กร์ได้ตั�งคำถามกับร์ะบบเกษ์ตร์ที�คร์อบงำ

วถิชีวีติเกษ์ตร์ นกัศูก่ษ์า นกัวจิยั นกัวชิาการ์หลากสาขาวิชา นกัพฒันา 

เคร์อืขา่ยภัาคปีร์ะชาสงัคม หนว่ยงานภัาคร์ฐัิและภัาคเอกชนที�เกี�ยวขอ้ง 

พร้์อมทั�งเปีิดพื�นที�ผีสานความร์่วมมือในการ์ยกร์ะดับการ์ต่อร์อง 

เชิงนโยบายในการ์ขับเคลื�อนอธ์ิปีไตยทางอาหาร์และเกษ์ตร์นิเวศู  

ร์วมทั�งการ์ขับเคลื�อนความร์ู้สู่สังคมเกษ์ตร์กร์ร์มที�ยั�งยืนและเปี็นธ์ร์ร์ม

	 ชยันต์์	วรรธินะภ้ต์ิ

 ในนามของศููนย์ภัูมิภัาคด้านสังคมศูาสตร์์ 

 และการ์พัฒนาอย่างยั�งยืน (RCSD)

 คณะสังคมศูาสตร์์ มหาวิทยาลัยเชียงใหม่

 และพันธ์มิตร์อีกสามองค์กร์: สมัชชาคนจน  

 สหพันธ์์เกษ์ตร์กร์ภัาคเหนือ และ ISS
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คำำ�นำำ�เสนำอ

เกษต์รนิเวศในกำมือประชาชนผู้้�เลี�ยงด้โลกใบนี�

ไม่ใช่เร์ื�องง่ายในยุคทุนผีูกขาดบร์ร์ษ์ัทอุตสาหกร์ร์มเกษ์ตร์

คร์อบงำธ์ุร์กิจผีลิตอาหาร์

ยุคที�มีเซ็ลล์นักขายคอยชี�แนะให้เกษ์ตร์กร์ทำตามเกี�ยวกับ

กร์ะบวนการ์ใช้ยาปีร์าบศูัตร์ูพืช การ์ใช้ปีุ�ยเคมีกลายเปี็นเคร์ื�องมือ 

พื�นฐิานสำหร์ับงานในไร์่

ยุคที�คนทั�วไปีเชื�อว่าร์ะบบเกษ์ตร์แบบอุตสาหกร์ร์มเป็ีนยา

อเนกปีร์ะสงคท์ี�จะเขา้มาบร์ร์เทาสภัาวะอดอยากและขาดแคลนอาหาร์

ที�คนทั�วโลกเผีชิญมาเนิ�นนานหลายทศูวร์ร์ษ์

แต่หนงัสอื เกษตรนิเิวศ: วทิยาศาสตร์และการเมือืง เป็ีนปีร์ะจกัษ์์

พยานว่ามีคนพยายามยืนหยัดท้าทายกลุ่มทุนธุ์ร์กิจเกษ์ตร์ หาญกล้า

ต่อสู้เพื�อปีกปี้องพื�นดินและแหล่งน�ำ ดื�อแพ่งต่อโคร์งสร์้างทางอำนาจ

หากชาวนาเปีน็สญัลกัษ์ณข์องวถิแีหง่การ์ดำร์งอยู ่การ์ร์ูส้ก่และ

สัมผีัสโลกใบนี� เกษ์ตร์นิเวศูก็เปี็นวิถีแบบเดียวกัน

ภัมูปิีญัญาท้องถิ�นเกี�ยวกับพื�นดนิ แหล่งน�ำ พชืพร์ร์ณ ผีสมผีสาน

กับหลักวิชาต่าง ๆ ทั�งวิทยาศูาสตร์์การ์เกษ์ตร์ วิทยาศูาสตร์์ชาติพันธ์ุ์ 

นิเวศูวิทยา สังคมวิทยา มานุษ์ยวิทยา ฯลฯ เสร์ิมด้วยการ์สานสนทนา 

ก่อให้เกิดหลักการ์ความร์ู้ชุดหน่�งข่�นมา
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ชาวนาและชนพื�นเมอืงทั�วโลกเปีน็ผีูใ้หก้ำเนดิวถิปีีฏิบิตัทิางการ์

เกษ์ตร์ แม้พวกเขาจะไม่ได้ใช้คำว่า “เกษ์ตร์นิเวศู” ก็ตาม หลักปีฏิิบัติ

ง่าย ๆ  ของเกษ์ตร์นเิวศูมุง่เน้นการ์เพิ�มความหลากหลายในแปีลงเพาะปีลกู

และความซั็บซ็้อนของร์ะบบนิเวศู นักวิจัยหลายคนชี�ให้เห็นว่า 

การ์เพาะปีลกูพชืในแปีลงเดยีวกนัใหม้คีวามหลากหลายทางพนัธ์กุร์ร์ม

จะช่วยลดความร้์ายแร์งของโร์คพืช วิธ์ีนี�มีใช้แม้ในการ์เพาะปีลูก 

เชิงพาณิชย์ การ์เพาะปีลูกแบบผีสมผีสานยังช่วยสร์้างความยืดหยุ่น 

ต่อการ์เปีลี�ยนแปีลงสภัาพภัูมิอากาศู

แม้การ์ต่อยอดและขยายฐิานเกษ์ตร์นิเวศูไม่ใช่เร์ื�องง่าย  

ด้วยปีัญหาการ์ถือคร์องที�ดิน ความร์ู้และข้อมูลที�เกษ์ตร์กร์ต้องการ์ 

อปุีสร์ร์คเชงิอุดมการ์ณ์ อคติที�ฝังัแน่น ลกัษ์ณะเฉพาะของแต่ละท้องถิ�น 

ไปีจนถ่งนโยบายด้านการ์เกษ์ตร์ของแต่ละปีร์ะเทศู และการ์ลดทอน 

ให้เกษ์ตร์นิเวศูเปี็นเพียงเคร์ื�องมือเชิงเทคนิคปีร์ะกอบการ์กู้วิกฤต

กร์ะบวนการ์ผีลิตอาหาร์เชิงอุตสาหกร์ร์ม ฯลฯ แต่ความสำเร์็จของ

เกษ์ตร์นิเวศูโดยชาวนาชาวไร์่และเกษ์ตร์กร์ได้ปีร์ากฏิข่�นทั�วโลกแล้ว

ในฐิานะบร์ร์ณาธ์ิการ์แปีลและ “ผีู้อ่าน” คนหน่�ง ขอขอบคุณ 

ผู้ีเขยีน ผีูแ้ปีล ร์วมถง่ผีูอ้ยูเ่บื�องหลังหนังสือเล่มนี�ทกุภัาคส่วน ที�ชว่ยกัน

ร์ณร์งค์ส่งเสร์ิมให้เร์ื�องร์าวของชาวเกษ์ตร์นิเวศูได้ร์ับการ์เผียแพร์่ 

ออกไปีในวงกว้าง ร์ักษ์าทางออกให้กับวิกฤตอาร์ยธ์ร์ร์มที�เร์ากำลัง 

เผีชิญหน้า...มากเท่าที�หนังสือเล็ก ๆ เล่มหน่�งจะทำได้

	 ฐิิต์ิพิันธิ์	พิัฒนมงคล

 บร์ร์ณาธ์ิการ์แปีล

 บ้านชานเมือง ปีลายสิงหาคม 2567
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ขอขอบคุณ จุน บอร์์ร์าส (Jun Borras) และบร์ร์ณาธิ์การ์ 

ชุดหนังสือหัวข้อ การ์เปีลี�ยนแปีลงของสังคมเกษ์ตร์กร์ร์มและชาวนา

ศู่กษ์า ร์วมทั�งบร์ร์ณาธ์ิการ์แห่งสำนักพิมพ์เฟื้ิร์์นวู้ด (Fernwood 

Publishing) ที�เอื�อให้หนังสือเล่มน้อยเล่มนี�เกิดข่�นมาได้ ขอขอบคุณ 

ข้อเสนอแนะอันทร์งค่าต่อร์่างหนังสือเล่มนี�จาก คลาร์า นิโคลส์ (Clara 

Nicholls) อเิวต เปีอเฟื้คโต (Ivette Perfecto) มเิชล พมิแบร์ ์(Michel 

Pimbert) และผีู้ทร์งคุณวุฒินิร์นาม

ขอขอบคุณนักเกษ์ตร์นิเวศูจำนวนมากที�ยืนหยัดท่ามกลาง

มวลชนชาวนา เกษ์ตร์กร์ชาติพันธ์ุ์ นักวิทยาศูาสตร์์ และขบวนการ์

เคลื�อนไหวทางสังคมร์ากหญ้า เป็ีนส่วนหน่�งของผีู้คนที�ร์่วมกันสร์้าง

เกษ์ตร์นิเวศู ในแบบที�หนังสือเล่มนี�ได้อธ์ิบายและปีกปี้อง โดยเฉพาะ

อย่างยิ�ง ขบวนการ์ชาวนาสากลหร์ือลาเวียคัมเปีซิ็นา (La Vía 

Campesina) ผีู้มอบวิสัยทัศูน์และนำขบวนการ์เกษ์ตร์นิเวศูให้โลก 

ในวนันี� พร้์อมชี�ใหเ้หน็วา่เกษ์ตร์นิเวศูและการ์ปีฏิรูิ์ปีสงัคมเกษ์ตร์กร์ร์ม

คือส่วนปีร์ะกอบสำคัญในการ์สร์้างอธ์ิปีไตยทางอาหาร์

ปีีเตอร์์ ร์อสเซ็็ต (Peter Rosset) ขอขอบคุณเพื�อนนักวิชาการ์

และบัณฑิิตผู้ีเปี็นสมาชิกกลุ่มวิจัยเร์ื�องการ์ขยายฐิานเกษ์ตร์นิเวศู 

ที�สถาบันวิจัยและบัณฑิิตศู่กษ์าแห่งพร์มแดนซ็ีกโลกใต้ (El Colegio 

กิิตติกิร่ร่มปร่ะกิ�ศ
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de la Frontera Sur หร์ือ ECOSUR) ณ ร์ัฐิชิอาปีาส ปีร์ะเทศูเม็กซ็ิโก 

ผีูส้ร้์างสภัาพแวดล้อมที�เอื�อต่อการ์ยกร์ะดับขบวนการ์และการ์เชื�อมโยง

ความคิดให้สามาร์ถขยายฐิานและขยายอาณาเขตแนวคิดเกษ์ตร์นิเวศู 

ขอขอบคุณสมัชชาเกษ์ตร์กร์ร์ายย่อยแห่งชาติ ปีร์ะเทศูคิวบา  

ที�สั�นสะเทือนโลกด้วยการ์เป็ีนตัวอย่างของการ์ลงมือทำเกษ์ตร์นิเวศู 

ในชีวิตจร์ิงและยังสามาร์ถขยายฐิานออกไปีได้กว้างไกล ขอขอบคุณ 

ผีูส้นับสนนุเกษ์ตร์นเิวศูจากกลุ่มซ็าปีาตสิตา (Zapatista) ณ ร์ฐัิชอิาปีาส 

ที�เผียให้เห็นว่าเกษ์ตร์นิเวศูเปี็นหัวใจสำคัญในการ์สร์้างอำนาจในการ์

กำหนดชีวิตและอนาคตของเร์าเอง ขอขอบคุณขบวนการ์แร์งงานไร์้

ที�ดินแห่งบร์าซ็ิล ที�ชี�ว่าเกษ์ตร์นิเวศูคือกลยุทธ์์สำคัญในการ์เผีชิญหน้า

กบับร์ร์ษ์ทัเกษ์ตร์และการ์ลา้งผีลาญจากการ์ขดูร์ดีของทนุนยิมในพื�นที�

ชนบทได้อย่างไร์ และขอขอบคุณ CAPES แห่งบร์าซ็ิล ที�มอบโอกาส 

Visiting Professor Fellowship ซ็่�งได้กลายเปี็นองค์ปีร์ะกอบหน่�ง 

ในการ์สนับสนุนการ์เขียนหนังสือเล่มนี�1

มเิกล อลัเตียร์ ี(Miguel Altieri) ขอขอบคุณนกัศูก่ษ์าและเพื�อน

นักวิชาการ์แห่งมหาวิทยาลัยแคลิฟื้อร์์เนีย เบิร์์กลีย์ และมหาวิทยาลัย 

อื�น ๆ  อกีมากมาย ร์วมทั�งสมาชกิแห่งสมาคมวิทยาศูาสตร์์ลาตนิอเมร์กิา

เพื�อเกษ์ตร์นิเวศู (Latin American Scientific Society for Agroecology) 

หร์ือ SOCLA ที�คอยผีลักดันให้ผีู้เขียนเปิีดกว้างแนวทางในการ์วิจัย  

สอนและส่งเสร์ิมเกษ์ตร์นิเวศูเพื�อโอบร์ับทั�งมิติสังคม วัฒนธ์ร์ร์ม 

และการ์เมือง โดยเฉพาะอย่างยิ�ง ขอขอบคุณคลาร์า นิโคลส์ ผีู้เปี็นทั�ง

1 Professor Visitante do Exterior, Processo CAPES PVE-Edital 65/2014, n. 
23038.010102/2013-34, ภัาควิชาภัูมิศูาสตร์์ แห่ง Universidade Federal de 
Ceará (ufc).
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เพื�อนร์่วมงานและเพื�อนชีวิต ที�คอยให้การ์สนับสนุนการ์ต่อสู้ 

ของขบวนการ์เกษ์ตร์นิเวศูทั�วโลกเสมอมา

เกษ์ตร์กร์ในลาตินอเมร์ิกาและพื�นที�อื�น ๆ  ทั�วโลก ที�ดูแลผีืนดิน

ด้วยภัูมิปีัญญาและทักษ์ะ และเปี็นผีู้ดำร์งตนเปี็นตัวอย่างให้เห็นว่า

เกษ์ตร์นิเวศูคือเส้นทางสู่ร์ะบบที�มีปีร์ะสิทธ์ิภัาพและยืดหยุ่นพร์้อมร์ับ

ความหลากหลายได้จร์ิง คือผีู้ที�พวกผีมเปี็นหนี�บุญคุณอย่างแท้จร์ิง



ปร่ะวัติย่่อผู้้�เขีีย่นำ

ปีเีตอร์ ์เอ็ม ร์อสเซ็ต็ (Peter M. Rosset) ปีจัจบุนัดำร์งตำแหนง่

ศูาสตร์าจาร์ย์ศูก่ษ์าทางด้านเกษ์ตร์นิเวศู สถาบันวจิยัและบัณฑิติศูก่ษ์า

แห่งพร์มแดนซ็ีกโลกใต้ (El Colegio de la Frontera Sur หรื์อ 

ECOSUR ณ ร์ัฐิชิอาปีาส ปีร์ะเทศูเม็กซ็ิโก Bualuang ASEAN  

Chair Professor แห่งวิทยาลัยพัฒนศูาสตร์์ ปี�วย อ่�งภัากร์ณ์ 

มหาวิทยาลัยธ์ร์ร์มศูาสตร์์ และนักวิจัยอาคันตุกะ สถาบันวิจัยสังคม 

จุฬาลงกร์ณ์มหาวิทยาลัย นอกจากนี�ยังได้ร์ับเกียร์ติจากสถาบัน 

การ์ศู่กษ์าที�ปีร์ะเทศูบร์าซิ็ลเป็ีน Permanent Professor หลักสูตร์

สังคมวิทยามหาบัณฑิิตแห่ง Ceará State University (UECE)  

และ Collaborating Professor ศู่กษ์าอาณาเขตพัฒนศูาสตร์์ในพื�นที�

ลาตินอเมร์ิกาและคาร์ิบเบียน หลักสูตร์ดุษ์ฎีีบัณฑิิต (Territorial)  

แห่งมหาวิทยาลัย São Paulo State University (UNESP)

มิเกล เอ อัลเตียร์ี (Miguel A. Altieri) ศูาสตร์าจาร์ย์เกียร์ติคุณ 

มหาวิทยาลัยแคลิฟื้อร์์เนีย เบิร์์กลีย์ ผีู้ก่อตั�งและอดีตปีร์ะธ์าน 

แห่งสมาคมวิทยาศูาสตร์์ลาตินอเมริ์กาเพื�อเกษ์ตร์นิเวศู (Latin 

American Scientific Society for Agroecology) หร์ือ SOCLA และ

ผีู้อำนวยการ์ร่์วมศููนย์วิจัยลาตินอเมริ์กาเพื�อเกษ์ตร์นิเวศู ณ ปีร์ะเทศู

โคลัมเบีย
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ในชว่งไมก่ี�ปีทีี�ผีา่นมา “เกษ์ตร์นเิวศู” กลายเปีน็คำกญุแจสำคญั 

ที�ใช้ในวิวาทะเร์ื�องเทคโนโลยีการ์เกษ์ตร์ ถ่งแม้ความหมายที�แน่นอน

ของคำคำนี�จะมีความแตกต่างหลากหลาย ข่�นอยู่กับใคร์เป็ีนผีู้พูด  

ถ่งแม้บางคนอาจไม่อยากยอมร์ับข้อนี�ก็ตาม แต่เกษ์ตร์นิเวศูมีความ

เปี็นการ์เมืองอย่างเข้มข้น ซ็่�งแยกไม่ออกจากแง่มุมในด้านเทคโนโลยี–

ชีววิทยา ลักษ์ณะของการ์วิวาทะเองก็แสดงให้เห็นชัดเจนว่า ตอนนี� 

ถ่งเวลาแล้วที�ควร์มีหนังสือสักเล่มมาบร์ร์ยายสร์ุปีทั�งด้านวิทยาศูาสตร์์ 

และการ์เมืองของสาขาวิชาการ์อันเปี็นที�ถกเถียงกันมากมายนี�

เกษ์ตร์นิเวศูเป็ีนที�ร์ูจ้กัในหลากหลายสาขาวิชาว่าเป็ีนวทิยาศาสตร์

ที�ศู่กษ์าและพยายามอธิ์บายกลไกของระบบนิิเวศการเกษตร 

(agroecosystems) โดยพื�นฐิานแล้วจ่งเกี�ยวข้องกับกลไก การ์ทำงาน 

ความสัมพันธ์์และการ์ออกแบบ ทั�งด้านชีววิทยา ชีวฟื้ิสิกส์ นิเวศูวิทยา 

สังคม วัฒนธ์ร์ร์ม เศูร์ษ์ฐิกิจและการ์เมือง โดยถือเป็ีนหลักปฏิิบัติ 

ชุดหน่�งที�จะเอื�อให้การ์เกษ์ตร์ดำเนินไปีในวิถีทางที�ยั�งยืนมากข่�น 

ปีร์าศูจากการ์ใชส้าร์เคมทีี�อนัตร์าย อกีทั�งยงัถอืเปีน็ขบวนิการที�พยายาม

เกิษตร่นำิเวศบันำท�งแพร่่ง

บทนำำ�

1

เกษตรนิิเวศบนิทางแพร่ง



แสวงหาวิธ์ีการ์ทำการ์เกษ์ตร์ที�มีความยั�งยืนเชิงนิเวศูมากข่�น และ 
มีความเปี็นธ์ร์ร์มทางสังคมมากกว่าเดิม (Wezel et al., 2009)

ร์ะบบธ์รุ์กจิอาหาร์ร์ะดบัโลกสว่นใหญใ่ชห้ลกัปีฏิบิตัดิา้นเกษ์ตร์
อุตสาหกร์ร์มที�ไม่ยั�งยืน กลายเป็ีนต้นตอสำคัญของการ์ปีล่อยก๊าซ็ 
เร์อืนกร์ะจก ตกอยูใ่นความควบคมุของบร์ร์ษ์ทัยกัษ์ใ์หญแ่คไ่มก่ี�บร์ษิ์ทั 
ร์วมทั�งผีลิตอาหาร์ที�ไม่ดีต่อสุขภัาพมากข่�นเร์ื�อย ๆ (Lappé, Collins, 
and Rosset, 1998; Patel, 2007; ETC Group, 2009; 2014)  
เกษ์ตร์นิเวศูช่วยให้เร์ามีช่องทางหลากหลายสำหร์ับใช้เปี็นจุดตั�งต้น 
เพื�อเปีลี�ยนแปีลงร์ะบบดังกล่าว กร์ะนั�นก็ตาม ตลอดหลายทศูวร์ร์ษ์ 
ที�ผี่านมา “นักเกษ์ตร์นิเวศู” (agroecologists) อันเปี็นคำที�เร์าใช้เร์ียก
นักวิจัยเชิงเกษ์ตร์นิเวศู นักวิชาการ์ องค์กร์เอกชน (เอ็นจีโอ) เกษ์ตร์กร์
เชิงนิเวศู ชาวนาและนักกิจกร์ร์ม กลับถูกมองข้ามหร์ือถูกหัวเร์าะเยาะ
จากสถาบันกร์ะแสหลัก ถูกแปีะปี้ายเป็ีนพวกเพ้อฝััน นักเทศูนา  
พวกหัวร์ุนแร์ง พวกลวงโลกกำมะลอ หร์ือข้อกล่าวหาที�แย่กว่านั�น 
(Giraldo and Rosset, 2016; 2017)

แต่ตอนนี�ทุกอย่างเปีลี�ยนไปีอย่างหน้ามือเปี็นหลังมือ ดูเหมือน
จู ่ๆ มหาวิทยาลยักร์ะแสหลกั ศููนย์วจัิย บร์ษัิ์ทเอกชน หน่วยงานภัาคร์ฐัิ 
และสถาบันพหุภัาคีต่าง ๆ เกิด “ค้นพบ” ว่าเกษ์ตร์นิเวศูเป็ีนแหล่ง
ความร์ู้อันมีศูักยภัาพที�จะนำไปีสู่ทางออกหลายปีร์ะการ์ต่อปีัญหา 
เร์ง่ด่วนในร์ะบบอาหาร์โลก นบัตั�งแต่ปีญัหาการ์ปีล่อยกา๊ซ็เร์อืนกร์ะจก
และการ์เปีลี�ยนแปีลงสภัาพภัมูอิากาศู ไปีจนถง่ปีญัหาการ์พงัทลายของ
หน้าดินและผีลผีลิตที�ลดลง เกษ์ตร์นิเวศูฉบับที�พวกเขาส่งเสริ์มนั�น 
มักมีชื�อเร์ียกที�พาดพิงถ่งปัีญหาเหล่านี� เช่น “การ์เกษ์ตร์ที�ชาญฉลาด 
ดา้นสภัาพอากาศู” (climate smart agriculture) (Delvaux, Ghani, 
Bondi, and Durbin, 2014; Pimbert, 2015) และ “การ์เพิ�มผีลผีลิต
อย่างเข้มข้นแต่ยั�งยืน” (sustainable intensification) (Scoones, 
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2014) ซ็่�งแตกตา่งอยา่งมากทเีดยีวจากเกษ์ตร์นเิวศูของกลุม่ผีูส้นบัสนนุ

โมเดลดั�งเดิม (Carroll, Vandermeer, and Rosset, 1990; Altieri, 

1995; Gleessman, 1998; และงานเขียนอีกมากมายหลายเล่ม)  

ทั�งในเนื�อหาด้านเทคนิิคและการเมืือง จนกลายเปี็นเวทีให้เกิดการ์ 

วิวาทะถกเถียงกันว่า เกษ์ตร์นิเวศูจริง ๆ คืออะไร์

ในกรุ์งโร์ม ปีร์ะเทศูอิตาลี เมื�อวันที� 18–19 กันยายน 2014 

องค์การ์อาหาร์และการ์เกษ์ตร์แห่งสหปีร์ะชาชาติ (FAO) จัดงาน 

เกี�ยวกับเกษ์ตร์นิเวศูอย่างเปี็นทางการ์เปี็นคร์ั�งแร์ก ในเวทีการ์ปีร์ะชุม

นานาชาติ ว่าด้วยเกษ์ตร์นเิวศูเพื�อความมั�นคงทางอาหาร์และโภัชนาการ์ 

(International Symposium on Agroecology for Food Security 

and Nutrition) ผีู้เข้าร์่วมปีร์ะชุมปีร์ะมาณ 400 คน ร์ับฟื้ังคำบร์ร์ยาย

จากผีู้เชี�ยวชาญมากกว่า 50 คน ซ็่�งมีทั�งศูาสตร์าจาร์ย์ในมหาวิทยาลัย 

นกัวจิยั ภัาคเอกชน เจา้หนา้ที�ภัาคร์ฐัิ ผีูน้ำขององคก์ร์ภัาคปีร์ะชาสงัคม 

และขบวนการ์เคลื�อนไหวทางสังคมต่าง ๆ

“วันนี� หน้าต่างบานหน่�งได้เปีิดออกมาจากแนวคิดที�เคยเป็ีน

มหาวหิาร์แห่งการ์ปีฏิวัิตเิขยีวมานานถง่ 30 ปีี”1 โฮเซ่็ กร์าเซ็ยีโน ดา ซ็ลิวา 

1 เชิงอร์ร์ถผีู้แปีล – “การ์ปีฏิิวัติเขียว” มักหมายถ่ง ชุดสำเร์็จร์ูปีของเทคโนโลยี
การ์เกษ์ตร์อุตสาหกร์ร์ม “สมัยใหม่” เช่น เมล็ดสายพันธ์ุลู์กผีสม ปีุ�ยเคมีและสาร์กำจัด
ศูตัร์พูชื ซ็่�ง “ส่งออก” จากสหร์ฐัิอเมร์กิามาให้ภัาคเกษ์ตร์กร์ร์มของโลกที�สาม โดยเฉพาะ
ในช่วงทศูวร์ร์ษ์ 1960 และ 1970 จนก่อให้เกิดผีลเสียตามมามากมายในแง่ของ 
การ์แบ่งแยกแตกต่างทางสังคมและการ์สูญเสียศัูกยภัาพทางการ์ผีลิตของร์ะบบ 
นเิวศูการ์เกษ์ตร์ (Patel, 2013) ถง่แม้การ์ผีลติอาหาร์ดเูหมอืนเพิ�มสงูข่�นตลอดหลายปีี 
ที�ผี่านมา แต่มันมีฐิานแคบ ๆ แค่พืชไม่กี�ชนิดและร์วมศููนย์อยู่ในกำมือของผีู้ผีลิต
จำนวนน้อยร์าย พร์้อมกับผีลร์้ายที�ตามมา นั�นคือ ความอดอยากในโลกเพิ�มสงูข่�น
ในช่วงเวลาเดยีวกนั เกษ์ตร์นเิวศูมกัได้ร์บัการ์นำเสนอว่าเป็ีนทางเลอืกหลกัที�จะช่วย
แก้ไขข้อบกพร์่องในภัาคปีฏิิบัติของการ์ปีฏิิวัติเขียว (Lappé et al., 1998: Ch. 5)
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ผีู้อำนวยการ์ใหญ่ของ FAO กล่าวในปีาฐิกถาปีิดงานปีร์ะชุมคร์ั�งนี� 

“เกษ์ตร์นิเวศูยังคงเติบโตต่อไปี ทั�งในด้านวิทยาศูาสตร์์และในด้าน

นโยบาย มนัคอืแนวทางที�จะชว่ยตอบโจทยค์วามทา้ทายในการ์ยตุคิวาม

หวิโหยและทพุโภัชนาการ์ทกุร์ปูีแบบ ทา่มกลางบร์บิทของความจำเปีน็

ในการ์ปีร์ับตัวให้เข้ากับความเปีลี�ยนแปีลงของสภัาพภัูมิอากาศู”

เขากล่าวเสริ์มว่า ปีัญหาต่าง ๆ ที�โลกกำลังเผีชิญอยู่ในขณะนี�

เปี็นปีัญหาที�ใหญ่โตมากจนเร์าต้องใช้ทุกแนวทาง โดยยืนยันว่า  

“เกษ์ตร์นิเวศูเป็ีนทางเลือกหน่�งที�น่าสนใจและเป็ีนความเป็ีนไปีได้ 

ช่องทางหน่�งในบร์ร์ดาช่องทางต่าง ๆ ที�มีอยู่ เช่น สิ�งมีชีวิตดัดแปีลง

พันธุ์กร์ร์ม (genetically modified organisms – GMOs) และ 

การ์ลดการ์ใช้สาร์เคมี” (FAO, 2015) การ์กล่าวเช่นนี�สะท้อนจุดยืน

เดียวกับธ์นาคาร์โลกและบริ์ษ์ัทมอนซ็านโต ทัศูนะข้างต้นเป็ีนทัศูนะ 

ที�ตร์งกันข้ามกับนักเกษ์ตร์นิเวศูอย่างสิ�นเชิง ดังที�ฝั่ายหลังให้เหตุผีล 

โต้แย้งเสมอมาว่า จีเอ็มโอและเกษ์ตร์นิเวศูเป็ีนสิ�งที�เข้ากันไม่ได้ และ 

อยู่ร์่วมกันไม่ได้ (Altieri and Rosset, 1999a; 1999b; Altieri, 2005; 

Rosset, 2005)

ทั�งหมดนี�เน้นย�ำให้เห็นว่าวิวาทะคร์ั�งใหม่เกี�ยวกับเกษ์ตร์นิเวศู 

มีความสำคัญอย่างยิ�ง การ์อภิัปีร์ายแบบโต๊ะกลมปิีดท้ายการ์ปีร์ะชุม 

มจุีดเดน่อยู่ที�การ์แสดงบทบาทของรั์ฐิมนตรี์วา่การ์กร์ะทร์วงเกษ์ตร์ของ

ปีร์ะเทศูฝัร์ั�งเศูส เซ็เนกัล แอลจีเร์ีย คอสตาร์ิกา ญี�ปีุ่น บร์าซิ็ล และ

สหภัาพยุโร์ปี และสิ�งที�ยิ�งเน้นย�ำให้เห็นแนวคิดที�ขัดแย้งกันเกี�ยวกับ

เกษ์ตร์นิเวศูก็คือ ตัวแทนที�สหรั์ฐิอเมริ์กาส่งไปีร่์วมปีร์ะชุม FAO 

พยายามขัดขวางไม่ให้การ์ปีร์ะชุมเกิดข่�นเลยมาตั�งแต่แร์ก จนสุดท้าย

ยอมให้การ์ปีร์ะชมุเดนิหน้าต่อไปีโดยมข้ีอตกลงกบั FAO ว่าการ์ปีร์ะชมุนี�

จะต้องเป็ีนเร์ื�อง “เชงิเทคนิคเทา่นั�น และไม่มเีนื�อหาทางการ์เมือง” และ

จะต้องไม่มีการ์จัดเสวนาที�เกี�ยวข้องกับนโยบายการ์ค้า พืชดัดแปีลง
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พันธ์ุกร์ร์ม หร์ือแนวคิดเกี�ยวกับ “อธ์ิปีไตยทางอาหาร์” ซ็่�งขบวนการ์

เคลื�อนไหวทางสังคมพยายามผีลักดัน

ในการ์ปีร์ะชมุอนัถอืเป็ีนหมดุหมายสำคญันี� เหน็ชดัว่าเกษ์ตร์นเิวศู

ในปีจัจบุนัแบง่ออกเปีน็อยา่งนอ้ยสองคา่ย คา่ยของสถาบนักร์ะแสหลกั

มองว่า เกษ์ตร์นิเวศูเปี็นแค่เคร์ื�องมือเสริ์มชุดหน่�งสำหรั์บการ์ผีลิต

อาหาร์ในร์ะบบอุตสาหกร์ร์ม ซ็่�งกำลังถูกโจมตีในปีร์ะเด็นการ์ปีล่อย 

ก๊าซ็เร์ือนกร์ะจกและกำลังเผีชิญกับปัีญหาปีร์ะสิทธ์ิภัาพในการ์ผีลิต

ลดลง ต้นทุนการ์ผีลิตเพิ�มข่�น สืบเนื�องจากความเสื�อมโทร์มของร์ะบบ

นิเวศูที�ตัวอุตสาหกร์ร์มเองก่อให้เกิดแก่ทร์ัพยากร์การ์ผีลิต เช่น ดิน น�ำ 

ความหลากหลายทางชีวภัาพที�เป็ีนปีร์ะโยชน์ต่อการ์ผีลิต ฯลฯ พวกเขา

มองว่าเคร์ื�องมือของเกษ์ตร์นิเวศูเปี็นหนทางที�จะทำให้ “โมเดล 

กร์ะแสหลัก” นี�มีความยั�งยืนมากข่�นสักเล็กน้อย โดยไม่ท้าทาย 

ตอ่ร์ากฐิานความสัมพันธ์เ์ชงิอำนาจหรื์อโคร์งสร้์างการ์ผีลิตพืชเชงิเดี�ยว

ขนาดใหญ่

ส่วนอีกค่ายหน่�งกอปีร์ข่�นจากนักวิทยาศูาสตร์์ นักกิจกร์ร์ม 

เกษ์ตร์กร์เชิงนิเวศู เอ็นจีโอ และขบวนการ์สังคมจำนวนมาก พวกเขา

มองว่าเกษ์ตร์นิเวศูเปี็นทางเลือกอื�นนอกเหนือจากการ์ผีลิตอาหาร์ 

ในร์ะบบอตุสาหกร์ร์ม ร์วมทั�งเป็ีนพลงัคดัง้างที�จะนำไปีสูก่าร์เปีลี�ยนแปีลง

ร์ะบบผีลิตอาหาร์ในปัีจจุบนัให้กลายเป็ีนร์ะบบแบบอื�นที�ดตีอ่ผีูค้นและ

สิ�งแวดล้อมมากกว่านี� (LVC, 2014)
เกษ์ตร์นิเวศูจ่งอยู่บนทางแพร์่ง มันกำลังเผีชิญกับการ์ต่อสู้ 

ครั์�งสำคัญที�จะพาตัวมันเองให้ร์อดจากการ์ถูกด่งไปีเป็ีนพวกเดียวกับ
กร์ะแสหลัก ถ้าจะเปีร์ียบเปีร์ยด้วยสำนวนที�บางคร์ั�งอ้างว่าเปี็นคำพูด
ของคานธี์ กค็อื “ตอนแร์กพวกเขาไม่สนใจคุณ จากนั�นหัวเร์าะเยาะคุณ 
จากนั�นโจมตีคุณ จากนั�นพยายามด่งคุณไปีเปี็นพวก และในท้ายที�สุด 
ก็ย่ดร์ิบ (appropriate) เอาแนวคิดของคุณไปี ลบสาร์ะตั�งต้นทิ�งและ
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แทนที�ดว้ยเนื�อหาของตัวเอง จากนั�นก็สมอ้างรั์บชื�อเสียงและคำชื�นชม” 
เกษ์ตร์นิเวศูผ่ีานขั�นตอนแบบนี�มาแล้ว ตั�งแต่ขั�นตอนของการ์ถกูเพกิเฉย 
ถกูหวัเร์าะเยาะและโจมต ีและขณะนี�กำลงัเผีชญิหนา้กบัความพยายาม
ที�จะดง่ไปีเป็ีนพวก ถง่แม้ฝัา่ยที�พยายามด่งเกษ์ตร์นิเวศูไปีเป็ีนพวกชอบ
อา้งว่าตัวเองไม่มเีจตนาทางการ์เมืองใด ๆ  แต่ฝัา่ยสนับสนุนเกษ์ตร์นิเวศู
เนน้ย�ำใหเ้หน็ลกัษ์ณะทางการ์เมอืงที�แฝังเร์น้เสมอมา เพยีงแคห่า้เดอืน
หลังจากการ์ปีร์ะชุม FAO เร์าก็มองเห็นปีร์ะเด็นนี�อย่างชัดเจน  
เพื�อเปีน็การ์ตอบโตก้าร์ปีร์ะชมุคร์ั�งนั�น ขบวนการ์เคลื�อนไหวทางสงัคม
หลายขบวน นำโดยลาเวยีคัมเปีซ็นิา (La Via Campesina – LVC) หร์อื
ขบวนการ์ชาวนาสากล ซ็่�งเปีน็เคร์อืข่ายพนัธ์มติร์ของชาวนาร์ะดบัโลก 
ไดจ้ดัการ์ปีร์ะชมุนานาชาตวิา่ดว้ยเกษ์ตร์นเิวศู (International Forum 
of Agroecology) ของตนข่�นบ้าง ในวันที� 24–27 กุมภัาพันธ์์  
ที�เยไลนี2 (Nyéléni) ปีร์ะเทศูมาลี ในแอฟื้ร์ิกาตะวันตก (IPC, 2015) 
แนวคิดเบื�องหลังการ์จัดปีร์ะชุมก็เพื�อตอบโต้การ์คุกคามที�เห็นได้ชดัว่า
มีความพยายามจะด่งเกษ์ตร์นิเวศูไปีเปี็นพวก การ์ปีร์ะชุมคร์ั�งนี�มี 
จุดมุ่ งหมายที�จะพัฒนาวิสัยทัศูน์ร์่วมกันของฝั่ายเกษ์ตร์นิ เวศู 
เพื�อการ์เปีลี�ยนแปีลง และสร์้างข้อตกลงที�จะทำงานร์่วมกันร์ะหว่าง 
ภัาคส่วนต่าง ๆ (เกษ์ตร์กร์ แร์งงาน ชนพื�นเมือง ชนเผี่าร์่อนเร์่  
ชาวปีร์ะมงพื�นบ้าน ผีูบ้ร์โิภัค คนจนเมือง ฯลฯ) และร์ะหว่างทวีปีต่าง ๆ 
เพื�อปีกปี้องเกษ์ตร์นิเวศูและสร์้างมันข่�นมา “จากเบื�องล่าง”  

ในแถลงการ์ณ์ที�ร์่างข่�นจากการ์ปีร์ะชุมคร์ั�งนั�น คณะผีู้แทนกล่าวว่า 

2 เชิงอร์ร์ถผีู้แปีล – เยไลนี (Nyéléni) เปี็นชื�อชาวนาหญิงที�ยืนหยัดต่อสู้จนกลายเปี็น
สัญลักษ์ณ์ของการ์เคลื�อนไหวทางสังคมของชาวนาชาวไร์่มาลี และกลายเปี็นชื�อ
หมูบ่า้นสมมุตทีิ�สร์า้งข่�นกลางทะเลทร์าย อนัเปีน็สถานที�ปีร์ะชุมอธ์ปิีไตยทางอาหาร์
และโร์งเร์ียนเกษ์ตร์นิเวศูในเวลาต่อมา
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“เกษตรนิิเวศคือการเมืือง มันเร์ียกร์้องให้เร์าท้าทายและเปีลี�ยนแปีลง

โคร์งสร์้างของอำนาจในสังคม เร์าต้องทำให้อำนาจควบคุมเมล็ดพันธ์ุ์ 

ความหลากหลายทางชีวภัาพ ผีืนดินและเขตแดน แหล่งน�ำ ความร์ู้ 

วัฒนธ์ร์ร์มและสมบัติส่วนร์วม (the commons) อยู่ในกำมือ 

ของปีร์ะชาชนผีู้เลี�ยงดูโลกใบนี�” (LVC, 2014)

พวกเขาบร์ร์ยายถ่งวิสัยทัศูน์ของเกษ์ตร์นิเวศูในลักษ์ณะ 

ที�แตกต่างอย่างมากจากทัศูนะของสถาบันกร์ะแสหลักที�เร์าพบเห็น 

ในการ์ปีร์ะชุมนานาชาติของ FAO ดังนี�

เกษ์ตร์นิเวศูคือคำตอบเกี�ยวกับวิธ์ีการ์เปีลี�ยนแปีลงและ
บูร์ณะความเปี็นจร์ิงทางวัตถุในร์ะบบอาหาร์และโลกชนบท
ของเร์า ซ็่�งถูกทำลายล้างจากการ์ผีลิตอาหาร์แบบอุตสาหกร์ร์ม
และสิ�งที�เร์ยีกวา่การ์ปีฏิวัิตเิขยีวและการ์ปีฏิิวัตนิ�ำเงนิ3 เร์ามอง
ว่าเกษ์ตร์นิเวศูคือร์ูปีแบบที�เปี็นกุญแจสำคัญในการ์ต่อต้าน
ขัดขืนต่อร์ะบบเศูร์ษ์ฐิกิจที�เห็นกำไร์เหนือชีวิต... ทางออก 
ที�แท้จร์ิงต่อวิกฤตการ์ณ์ของสภัาพภัูมิอากาศู ภัาวะทุพ
โภัชนาการ์ ฯลฯ ไม่ได้มาจากการ์ปีฏิิบตัติามโมเดลอตุสาหกร์ร์ม 
เร์าต้องเปล่�ยนิแปลงมนัต่างหาก และสร้์างร์ะบบอาหาร์ท้องถิ�น
ของเร์าเองข่�นมา สร์้างความเชื�อมโยงร์ะหว่างชนบทกับเมือง
ข่�นมาใหม่ โดยวางพื�นฐิานอยู่บนการ์ผีลิตอาหาร์เชิงเกษ์ตร์
นิเวศูอย่างแท้จริ์ง ซ็่�งผู้ีผีลิตคือชาวนา ชาวปีร์ะมงพื�นบ้าน  
ผีู้เลี�ยงปีศูุสัตว์พื�นบ้าน ชนพื�นเมือง เกษ์ตร์กร์ในเมือง ฯลฯ  

3 เชิงอร์ร์ถผีู้แปีล – Blue Revolution หมายถ่ง การ์ปีฏิิวัติในการ์ผีลิตอาหาร์ปีร์ะมง 
การ์ทำฟื้าร์์มเลี�ยงสัตว์น�ำทะเล การ์ใช้ยาปีฏิิชีวนะและหวัอาหาร์ต่าง ๆ จนกลายเป็ีน
ส่วนสำคัญในร์ะบบห่วงโซ็่อาหาร์ของโลก
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เร์าไม่ยอมใหเ้กษ์ตร์นิเวศูตกเปีน็เครื์�องมือของโมเดลการ์ผีลิต
อาหาร์เชิงอุตสาหกร์ร์ม เร์ามองว่าเกษ์ตร์นิเวศูเปี็นทางเลือก
สำคัญที�จะช่วยให้ก้าวพ้นโมเดลนั�น อีกทั�งยังเป็ีนหนทาง
เปีลี�ยนแปีลงวิธ์กีาร์ที�เร์าผีลิตและบริ์โภัคอาหาร์ให้กลายเป็ีนวถิี
ที�ดีข่�นสำหรั์บมนษุ์ยชาตแิละพร์ะแมธ่์ร์ณขีองเร์า (LVC, 2014)

เมื�อเกษ์ตร์นิเวศูเร์ิ�มมีบทบาทโดดเด่นข่�นทั�งในสถาบันกร์ะแส

หลักเบื�องบนและขบวนการ์เบื�องล่าง มหาวิทยาลัยต่าง ๆ จ่งร์ี�เข้ามา

เสนอหลักสูตร์เกษ์ตร์นิเวศู กร์ะทร์วง ทบวง กร์มต่าง ๆ ของร์ัฐิบาล 

กก็อ่ตั�งกร์มเกษ์ตร์นิเวศู โคร์งการ์เกษ์ตร์นิเวศูและนโยบายเกษ์ตร์นิเวศู 

แต่มุมมองของเกษ์ตร์นิเวศูแบบไหนเล่าที�จะถูกนำเสนอออกไปี?  

มุมมองแบบไหนจะได้ร์ับเงินอุดหนุนการ์วิจัยและสินเชื�อการ์ผีลิต 

เพื�อการ์เกษ์ตร์? ใคร์จะได้หน้าได้ตา บร์ร์ษ์ัทยักษ์์ใหญ่ในอุตสาหกร์ร์ม

อาหาร์หร์ือคร์อบคร์ัวและชาวนาเกษ์ตร์กร์? ร์ะบบอาหาร์จะเปีลี�ยน

โฉมหน้าไหม จะมีอาหาร์สุขภัาพเพื�อคนทุกคนมากข่�น หร์ือทุกอย่าง 

จะยังเหมือนเดิม เพิ�มเติมคือฉาบหน้าเบา ๆ ด้วย “การ์ฟื้อกเขียว”  

ในรู์ปีแบบของการ์สนับสนุนการ์แก้ปีญัหาสภัาพภูัมอิากาศูเพียงลมปีาก 

และการ์ผีลิตอาหาร์อินทร์ีย์แปีร์ร์ูปีจากบร์ร์ษ์ัทข้ามชาติที�มุ่งขาย 

ตลาดเฉพาะกลุ่มของผีู้บริ์โภัคร์�ำร์วยซ่็�งต้องการ์และสามาร์ถซ็ื�อหา

อาหาร์ที�ถูกสุขอนามัยมากกว่า?

ดังนั�น ณ ตอนนี�จ่งเปี็นเวลาที�เหมาะสมอย่างยิ�งที�เร์าจะเขียน

หนงัสอืเล่มนี�ออกมา ในหนงัสอืเล่มนี� เร์าจะสร์ปุีพื�นฐิานทางวทิยาศูาสตร์์ 

(บทที� 1) และปีร์ะวัติศูาสตร์์ (บทที� 2) ของเกษ์ตร์นิเวศู4 ร์วมทั�ง 

4 เชงิอร์ร์ถผีูแ้ปีล – ผีูแ้ปีลเลอืกใชค้ำวา่ “เกษ์ตร์นเิวศู” ตามคำแปีลของสมชัชาคนจน 
ซ็่�งเปี็นสมาชิกเคร์ือข่ายลาเวียคัมเปีซ็ินา หร์ือขบวนการ์ชาวนาสากล แทนที�จะใช้
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หลักฐิานวา่การ์ผีลติอาหาร์ที�ใชห้ลกัการ์เกษ์ตร์นเิวศูสามาร์ถใหผ้ีลผีลติ

มากกว่า มีต้นทุนต�ำกว่า ลดผีลกร์ะทบด้านลบต่อสิ�งแวดล้อม และ 

เพิ�มความยั�งยืนร์ะยะยาวให้แก่ภัาคเกษ์ตร์กร์ร์ม (บทที� 3) เร์าจะ

พิจาร์ณาพื�นฐิานด้านสังคมและการ์จัดการ์เพื�อยกร์ะดับของ 

เกษ์ตร์นิเวศูไปีสู่ขนาดในร์ะดับอาณาเขต (territorial level)  

(บทที� 4) และในบทสุดทา้ย เร์าจะเจาะลก่ลงสูก่าร์เมอืงของเกษ์ตร์นเิวศู 

โดยมีจดุเน้นเบื�องต้นอยูท่ี�ทางแพร่์งซ่็�งบร์ร์ยายไปีแล้วข้างต้น (บทที� 5) 

หมายเหตุปีร์ะการ์สุดท้ายก็คือ ถ่งแม้หลักการ์ทางวิทยาศูาสตร์์และ

เทคโนโลยขีองเกษ์ตร์นเิวศูสามาร์ถปีร์ะยุกตใ์ชไ้ด้เท่า ๆ  กนัทั�งตอ่ร์ะบบ

การ์ผีลิตขนาดเล็กและขนาดใหญ่ (Altieri and Rosset, 1996)  

แต่เพื�อให้สอดคล้องกับจุดมุ่งเน้นการ์เปี็น “หนังสือเล่มเล็กที�จะสร์ุปี

สาร์ะสำคัญล่าสุดของปีร์ะเด็นหัวข้อใหญ่ ๆ” ในหนังสือชุด Agrarian 

Change and Peasant Studies นี� เร์าขอจำกัดขอบเขตของเร์าไว้แค่

เกษ์ตร์นิเวศูในร์ะดับไร์่นาของชาวนาและเกษ์ตร์กร์แบบคร์อบคร์ัว 

หนังสือเล่มนี�ไม่มีพื�นที�เพียงพอที�จะใช้แนวทางของเกษ์ตร์นิเวศูไปี

วิพากษ์์ร์ะบบอาหาร์แบบอุตสาหกร์ร์มบร์ร์ษ์ัทและการ์ปีฏิิวัติเขียว  

ซ็่�งเปี็นปีร์ะเด็นที�ใหญ่กว่าและคร์อบคลุมมากกว่า อย่างไร์ก็ตาม  

มีผู้ีทำการ์ศู่กษ์าเร์ื�องนี�ไว้อย่างกว้างขวางในหนังสือเล่มอื�น ๆ แล้ว 

เช่นกัน (ดู Lappé et al., 1998; Patel, 2007; 2013; ETC Group, 

2009; 2014; ฯลฯ)

คำว่า นิเวศูเกษ์ตร์ เกษ์ตร์เชิงนิเวศู ที�คนอื�น ๆ เลือกใช้ เพร์าะทางสมัชชาคนจน
ต้องการ์ล้อกับแนวทางเกษ์ตร์แบบอื�น ๆ ที�พูดกันติดปีากไปีบ้างแล้ว เช่น  
เกษ์ตร์อินทร์ีย์ เกษ์ตร์ทางเลือก เกษ์ตร์ยั�งยืน เกษ์ตร์พอเพียง
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ร์ากเหง้าที�แท้จร์ิงของเกษ์ตร์นิเวศูอยู่ในหลักเหตุผีลพื�นฐิาน 

เชิงนิเวศูวิทยาของการ์ทำเกษ์ตร์กร์ร์มแบบชนพื�นเมืองและชาวนา  

ซ็่�งยงัดำร์งอยูม่ากมายในหลายพื�นที�ของโลกกำลังพฒันา (Altieri, 1995) 

สำหร์ับนักเกษ์ตร์นิเวศู1 จุดเร์ิ�มต้นของการ์พัฒนาร์ะบบเกษ์ตร์กร์ร์ม

แบบใหม่ก็คือร์ะบบเดิมที�เกษ์ตร์กร์วิถีดั�งเดิมได้พัฒนาและ/หร์ือได้ร์ับ

สบืทอดมาเนิ�นนานหลายศูตวร์ร์ษ์ (Altieri, 2004a) ร์ะบบเกษ์ตร์กร์ร์ม

ที�ซ็บัซ้็อนนี�มกีาร์ปีรั์บเปีลี�ยนให้สอดคล้องกับสภัาพเงื�อนไขในแต่ละท้องถิ�น 

ชว่ยใหเ้กษ์ตร์กร์ร์ายยอ่ยสามาร์ถร์บัมอืกบัสภัาพแวดล้อมที�ยากลำบาก

ไดอ้ย่างยั�งยืน ร์วมทั�งตอบสนองความจำเป็ีนในการ์ยังชีพได้โดยไม่ตอ้ง

1 เมื�อเร์าใชค้ำว่า “นักเกษ์ตร์นเิวศู” ในหนังสือเล่มนี� เร์าใชค้ำนี�ในความหมายกว้าง ๆ  
คร์อบคลมุทั�งผู้ีคนที�ศู่กษ์าและ/หร์อืสนบัสนนุส่งเสร์มิเกษ์ตร์นเิวศู และการ์เปีลี�ยนผ่ีาน
ร์ะบบเกษ์ตร์กร์ร์มและอาหาร์ไปีสู่วถิเีกษ์ตร์นเิวศู ไม่ว่าผู้ีคนเหล่านั�นจะเป็ีนนกัวชิาการ์ 
นักวิจัย นักกิจกร์ร์ม ผีู้สนับสนุน และ/หร์ือเกษ์ตร์กร์ ชาวนาหร์ือผีู้บร์ิโภัค ร์วมทั�ง
ผีู้นำของคนเหล่านั�นด้วย

หลัักิกิ�ร่เกิษตร่นำิเวศ

บทท่� 1
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พ่�งพิงเคร์ื�องจักร์ ปีุ�ยเคมี ยาปีร์าบศูัตร์ูพืชหร์ือเทคโนโลยีอื�น ๆ ของ

วิทยาศูาสตร์์การ์เกษ์ตร์สมัยใหม่ (Denevan, 1995)

เกษ์ตร์กร์วิถีดั�งเดิมมีความร์ู้เกี�ยวกับธ์ร์ร์มชาติที�ละเอียดอ่อน 

ซ็ับซ็้อนเปี็นเคร์ื�องนำทาง พวกเขาบำร์ุงร์ักษ์าแปีลงขนาดเล็กของตน 

ที�มคีวามหลากหลายทางชีวภัาพและพนัธ์กุร์ร์มให้แขง็แร์ง และมีความ

ยดืหยุน่ภัายในที�จำเปีน็ต่อการ์ปีร์บัตวัใหย้ดืหยุน่พร์อ้มร์บัมอืกบัสภัาพ

ภัูมิอากาศูที�แปีร์ปีร์วน ศูัตร์ูพืชและโร์คต่าง ๆ ร์วมทั�งในร์ะยะหลัง 

ยังต้องรั์บมือกับโลกาภิัวัตน์ การ์รุ์กคืบของเทคโนโลยีและกร์ะแส 

สมัยใหม่ด้วย (Toledo and Barrera, 2009; Ford and Nigh, 2015)

ถ่งแม้ร์ะบบดั�งเดิมเหล่านี�จำนวนมากต้องพังทลายลงหร์ือ

สาบสญูไปี แตก่าร์ยนืหยดัตา้นทานของพื�นที�หลายลา้นเฮกตาร์ท์ี�ยงัคง

จัดการ์ตามวิถีดั�งเดิมอันเก่าแก่โบร์าณ ไม่ว่าในลักษ์ณะของแปีลง 

ยกร์ะดับ (raised fields) แปีลงขั�นบันได การ์เพาะปีลูกหร์ือเลี�ยงสัตว์

หลากชนิด ร์ะบบวนเกษ์ตร์ ร์ะบบเกษ์ตร์ผีสมผีสานข้าว–เป็ีด–ปีลา ฯลฯ 

คือหลักฐิานยืนยันถ่งยุทธ์ศูาสตร์์การ์เกษ์ตร์แบบพื�นเมืองที�ปีร์ะสบ

ความสำเร์จ็ ทั�งยงัเปีน็เคร์ื�องเชดิช ู“ความคดิสร์า้งสร์ร์ค์” ของเกษ์ตร์กร์

วิถีดั�งเดิม

อนุจักร์วาลการ์เกษ์ตร์เหล่านี�กอปีร์ข่�นเปี็นมร์ดกที�นำเสนอ

ต้นแบบน่าสนใจสำหรั์บเกษ์ตร์กร์ร์มแนวใหม่ ทั�งนี�เพร์าะมันส่งเสริ์ม

ความหลากหลายทางชีวภัาพและความอุดมสมบูร์ณ์โดยไม่ต้องนำเข้า

ปีัจจัยการ์ผีลิตจากภัายนอก ร์ักษ์าผีลผีลิตตลอดปีีท่ามกลางความ

ผีันผีวนของสภัาพภัูมิอากาศู

สังคมตะวันตกบางแห่งเร์ิ�มตร์ะหนักถ่งคุณค่าของหลักปีฏิิบัติ

ด้านการ์ใช้ที�ดินของชนพื�นเมือง ร์วมทั�งบทบาทที�สำคัญอย่างยิ�งของ 

ชนพื�นเมืองในการ์ปีร์ับตัว/บร์ร์เทาการ์เปีลี�ยนแปีลงของสภัาพ 
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ภัูมิอากาศู ตลอดจนการ์เปี็นแหล่งน�ำ อาหาร์ และพลังงานแก่เมือง  

(De Walt, 1994) นักเกษ์ตร์นิเวศูหลายคนให้เหตุผีลว่า ร์ะบบความร์ู้

ของชนพื�นเมอืงสามาร์ถส่งเสร์มิการ์ปีร์บัตวัอย่างทนัท่วงทต่ีอวกิฤตการ์ณ์

ที�ซ็ับซ้็อนเร์่งด่วน และกลายเป็ีนแร์งบันดาลใจให้เกิดต้นแบบใหม่ 

ในดา้นเกษ์ตร์กร์ร์มที�มนษุ์ยชาติตอ้งการ์ในยุคที�ร์ะบบนเิวศูเสื�อมโทร์ม

อยา่งร์วดเร์ว็และเกดิการ์เปีลี�ยนแปีลงของสภัาพภัมูอิากาศู คณุคา่ของ

ร์ะบบนิเวศูการ์เกษ์ตร์แบบดั�งเดิมนี�มีความยั�งยืนและความยืดหยุ่น 

บนพื�นฐิานของต้นแบบเชิงนิเวศูที�ซ็ับซ็้อน นับได้ว่าเปี็นแหล่งความร์ู้ 

อันร์ุ่มร์วยที�นักเกษ์ตร์นิเวศูสามาร์ถเก็บเกี�ยวเพื�อทำความเข้าใจกลไก

การ์ทำงานในร์ะบบนเิวศูการ์เกษ์ตร์ที�แตกตา่งหลากหลาย และจ่งเปีน็

แหลง่ที�มาของหลักการ์อันเป็ีนกญุแจสำคัญในการ์ออกแบบร์ะบบนิเวศู

การ์เกษ์ตร์แบบใหม่ (Altieri, 2002)

เกษ์ตร์นิเวศูผีสมผีสานร์ะบบภัูมิปีัญญาท้องถิ�นเกี�ยวกับดิน  

พชืพร์ร์ณ ฯลฯ เขา้กบัหลกัวชิาต่าง ๆ  จากวิทยาศูาสตร์ก์าร์เกษ์ตร์และ

นิเวศูวิทยาสมัยใหม่ จากการ์ส่งเสริ์มการ์สานสนทนา (dialogue)  

ทางภัูมิปีัญญาและบูร์ณาการ์องค์ปีร์ะกอบต่าง ๆ ของวิทยาศูาสตร์์ 

สมัยใหม่กับวิทยาศูาสตร์์ชาติพันธ์ุ์เข้าด้วยกัน ก่อให้เกิดหลักการ์ 

ความรู้์ชุดหน่�ง เมื�อนำมาปีร์ะยุกต์ใช้ในบางภูัมิภัาคก็อาศัูยร์ูปีแบบ 

ทางเทคโนโลยีที�แตกต่างกันไปี ข่�นอยู่กับบร์ิบททางสังคม–เศูร์ษ์ฐิกิจ 

วฒันธ์ร์ร์มและสิ�งแวดล้อม (ร์ปูี 1-1) เกษ์ตร์นเิวศูไมส่นบัสนนุสตูร์สำเร์จ็

ทางเทคนิค แตส่ง่เสริ์มหลักการ์มากกว่า ดงันั�นมนัจง่ไม่ใชเ่กษ์ตร์กร์ร์ม

ที�เน้นปีัจจัยการ์ผีลิตที�ต้องนำเข้า แต่เน้นกร์ะบวนการ์ เทคโนโลยีควร์

มาจากการ์ปีร์ะยกุตใ์ชห้ลกัการ์ที�สอดคลอ้งกบัความจำเปีน็และเงื�อนไข

ของเกษ์ตร์กร์ร์ายย่อย โดยอุดมคติแล้ว กร์ะบวนการ์คิดค้นเทคโนโลยี

จ่งต้องเปี็นผีลลัพธ์์มาจากกร์ะบวนการ์วิจัยที�เกษ์ตร์กร์เปี็นผีู้นำหร์ือ 
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มีส่วนร์่วม โดยที�เกษ์ตร์กร์และนักวิจัยต่างให้ข้อมูลความร์ู้และคำตอบ

แกค่ำถามของงานวจิยั การ์ออกแบบ การ์ดำเนนิการ์ และการ์ปีร์ะเมนิ

การ์ทดลองในภัาคสนามควบคู่กันไปี

รููป 1.1 หลัักการของเกษตรนิิเวศ

รููปแบบเทคโนโลยีีเฉพาะพ้�นที�

เกษตรนิิเวศ

หลักการู
การูวิิจััยีอยี่างมีีส่่วินรู่วิมี 
ในแปลงของเกษตรูกรู

ภููมีิปัญญาดั้ั�งเดั้ิมี
ของเกษตรูกรู

- นิเวิศวิิทยีา - มีานุษยีวิิทยีา
- ส่ังคมีวิิทยีา - นิเวิศวิิทยีาชาติพันธุ์ุ�
- การูควิบคุมีโดั้ยีชีวิวิิธุ์ี - เศรูษฐศาส่ตรู�นิเวิศ
- วิิทยีาศาส่ตรู�การูเกษตรูขั�นพ้�นฐาน

ลัักษณะเด่่นุของเกษตรนุิเวศในุระบบ
เกษตรกรรมวิถีีด่ั�งเด่ิม

ร์ะบบเกษ์ตร์กร์ร์มวิถีดั�งเดิมเกิดมาจากวิวัฒนาการ์ร่์วมกัน

ร์ะหว่างวัฒนธ์ร์ร์มและชีววิทยาเปี็นเวลาหลายศูตวร์ร์ษ์ และสะท้อน 

ให้ เห็นปีร์ะสบการ์ณ์ที�สั� งสมมาของชาวนาที�มีปีฏิิสัมพันธ์์กับ 

สภัาพแวดล้อมโดยปีร์าศูจากการ์นำเข้าปีัจจัยการ์ผีลิต ทุน และสิ�งที�
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เร์ยีกวา่ความร์ูท้างวทิยาศูาสตร์จ์ากภัายนอก ชาวนาอาศัูยแคก่าร์พ่�งพา

ตัวเองอย่างสร์้างสร์ร์ค์ ความรู้์จากปีร์ะสบการ์ณ์และทร์ัพยากร์เท่า 

ที�มีในท้องถิ�น ก็สามาร์ถพัฒนาร์ะบบเกษ์ตร์กร์ร์มที�วางพื�นฐิานบน 

การ์เพาะเลี�ยงพชืผีล ตน้ไม้ และสัตวอ์ยา่งหลากหลาย โดยปีร์บัเปีลี�ยน

ไปีตามช่วงเวลาและพื�นที� เอื�ออำนวยให้ชาวนาเพิ�มพูนความมั�นคง 

ของผีลผีลิตได้สูงสุดเท่าที�ทำได้ภัายใต้สภัาพแวดล้อมที�สุ่มเสี�ยงและ

ผีันผีวน แม้จะมีทร์ัพยากร์และพื�นที�จำกัด (Wilken, 1987) การ์พัฒนา

ร์ะบบแบบนี�มีความรู้์เป็ีนเครื์�องนำทาง ซ็่�งไม่ได้มาจากเพียงแค่ 

การ์สังเกตเท่านั�น แต่ร์วมถ่งการ์เร์ียนร์ู้จากการ์ทดลองด้วย

แนวทางเช่นนี�ปีร์ากฏิเด่นชัดในการ์คัดเลือกและผีสมเมล็ด 

หลากสายพันธ์ุ์ในท้องถิ�น และในการ์ทดสอบวิธ์ีการ์เพาะปีลูกใหม่ ๆ 

เพื�อเอาชนะข้อจำกัดทางชีววิทยาบางอย่าง เกษ์ตร์กร์วิถดีั�งเดิมส่วนใหญ่

มคีวามร์ูเ้กี�ยวกบัสภัาพแวดล้อมของตนอย่างทั�วถว้น โดยเฉพาะภัายใน

ร์ัศูมีทางวัฒนธ์ร์ร์มและภัูมิศูาสตร์์ท้องถิ�น (Brokenshaw, Warren, 

and Werner, 1980)

ถ่งแม้ร์ะบบเกษ์ตร์กร์ร์มมีมากมายสุดคณานับ อีกทั�งมีความ

เฉพาะเจาะจงทางปีร์ะวติัศูาสตร์แ์ละภัมูศิูาสตร์แ์ตกตา่งกนัไปี แต่ร์ะบบ

นิเวศูการ์เกษ์ตร์วิถีดั�งเดิมเกือบทั�งหมดมีลักษ์ณะเด่นคล้ายกันอย่าง 

เห็นได้ชัด 6 ปีร์ะการ์ ดังต่อไปีนี�

1. มีความหลากหลายทางชีวภัาพในร์ะดับสูง สิ�งนี�มีบทบาท

สำคญัอยา่งยิ�งในการ์กำกบัการ์ทำงานของร์ะบบนเิวศู ร์วมทั�งเปีน็แหลง่

ร์ะบบนิเวศูที�มีความสำคัญทั�งในร์ะดับท้องถิ�นและร์ะดับโลก

2. มีร์ะบบที�ปีร์าดเปีร์ื�องหลักแหลมในการ์จัดการ์และอนุร์ักษ์์

ภัูมิปีร์ะเทศู ทร์ัพยากร์ที�ดินและน�ำ ซ็่�งมีปีร์ะโยชน์ต่อการ์ยกร์ะดับ

ปีร์ะสิทธ์ิภัาพของร์ะบบนิเวศูการ์เกษ์ตร์
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3. ร์ะบบเกษ์ตร์กร์ร์มที�มีความหลากหลาย ให้ผีลผีลิตที� 

แตกต่างหลากหลาย ซ็่�งส่งเสริ์มอธิ์ปีไตยทางอาหาร์และความมั�นคง 

ในการ์ดำร์งชีพทั�งในร์ะดับท้องถิ�นและร์ะดับชาติ

4. ร์ะบบนิเวศูการ์เกษ์ตร์ที�แสดงให้เห็นถ่งความยืดหยุ่น 

และความแข็งแร์งในการ์ร์ับมือกับสิ�งร์บกวนและความเปีลี�ยนแปีลง  

(ทั�งโดยมนุษ์ย์และสิ�งแวดล้อม) ช่วยลดความเสี�ยงให้อยู่ในร์ะดับต�ำสุด

เมื�อต้องเผีชิญหน้ากับความผีันผีวนและอันตร์ายที�คาดทำนายได้ยาก

5. ร์ะบบนิเวศูการ์เกษ์ตร์ที�หล่อเลี�ยงด้วยร์ะบบความร์ูวิ้ถดีั�งเดมิ

สำแดงให้เห็นว่าเกษ์ตร์กร์มีนวัตกร์ร์มและเทคโนโลยีมากมาย

6. คุณค่าทางวัฒนธ์ร์ร์มที�เข้มแข็งและร์ูปีแบบในลักษ์ณะ 

หมูค่ณะขององคก์ร์ทางสงัคม ร์วมถง่สถาบนัเชงิจาร์ตีปีร์ะเพณเีพื�อการ์

บริ์หาร์ดา้นเกษ์ตร์นิเวศู การ์จัดการ์เชงิปีทสัถาน (normative theory) 

ในการ์เข้าถ่งทรั์พยากร์ และการ์ส่งเสร์ิมการ์แบ่งปัีน ร์ะบบคุณค่า 

พิธ์ีกร์ร์ม ฯลฯ (Denevan, 1995; Koohafkan and Altieri, 2010)

ความหลากหลายทางพัันธุุกรูรูม
ทั�วทั�งโลก เกษ์ตร์กร์ร์ายย่อยเก็บร์ักษ์าพันธ์ุ์พืชไม่น้อยกว่า 

สองล้านพันธ์ุ ์พนัธ์ุสั์ตว์เลี�ยงอีกปีร์ะมาณ 7,000 พนัธ์ุ ์ในแปีลงปีร์ะมาณ 

350 ล้านแห่ง (ETC Group, 2009) ร์ะบบนิเวศูการ์เกษ์ตร์วิถีดั�งเดิม

หลายแหง่ตั�งอยูใ่นศูนูยก์ลางของความหลากหลายทางพชืพร์ร์ณ ดงันั�น 

จ่งมีปีร์ะชากร์พืชหลากหลายพันธ์ุ์ และมีพันธ์ุ์ท้องถิ�นที�ปีร์ับปีร์ุงพันธ์ุ์

ด้วยวิธ์ีการ์เกษ์ตร์ดั�งเดิม ร์วมทั�งพันธ์ุ์พืชปี่าและวัชพืชที�เปี็นเคร์ือญาติ

สายพันธ์ุ์ป่ีาของพืชอาหาร์พันธ์ุ์เพาะปีลูกในร์ะบบนิเวศูอาจมี

มากกว่าพันธ์ุ์เพาะปีลูกที�ได้จากการ์ปีร์ับปีร์ุงพันธ์ุ์ วัฏิจักร์ของการ์ 

ผีสมพันธ์ุ์ (hybridization) ตามธ์ร์ร์มชาติและการ์ผีสมข้ามพันธ์ุกร์ร์ม 
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(introgression) มกัเกดิข่�นร์ะหวา่งพนัธ์ุเ์พาะปีลกูและพนัธ์ุป์ีา่ ชว่ยเพิ�ม

สายพนัธ์ุแ์ละความหลากหลายทางพนัธ์กุร์ร์มให้แก่เมลด็พนัธ์ุท์ี�เกษ์ตร์กร์

สามาร์ถนำไปีใช้เพาะปีลูก (Altieri, Anderson, and Merrick, 1987) 

ด้วยหลักปีฏิิบัติในการ์เพาะปีลูกที� “แปีดเปี้�อน” ช่วยให้เกษ์ตร์กร์

ชาวนาจำนวนมากสามาร์ถเพิ�มการ์ถ่ายเทสาร์พันธ์ุกร์ร์มร์ะหว่าง 

พนัธ์ุเ์พาะปีลกูกบัสายพันธ์ุป์ีา่ ร์วมทั�งกร์ะตุ้นใหเ้กดิ “วัชพชื” บางพนัธ์ุ์ 

(หรื์อที�เร์ียกกันว่า quelites, arvenses2 ฯลฯ) ที�ใช้เป็ีนอาหาร์  

อาหาร์สัตว ์และปีุ�ยพชืสด การ์มีพชืเหล่านี�อยูใ่นร์ะบบนิเวศูการ์เกษ์ตร์

ของชาวนาอาจแสดงให้เห็นถ่งขั�นตอนของการ์ปีรั์บปีรุ์งพันธ์ุ์ป่ีา 

ให้กลายเปี็นพันธ์ุ์เพาะปีลูก (Altieri et al., 1987)

เกษ์ตร์กร์จำนวนมากมกัปีลกูพชืชนดิเดยีวกนัหลาย ๆ  สายพนัธ์ุ์

ไว้ในแปีลงของตน และแลกเปีลี�ยนเมล็ดพันธ์ุ์กับเพื�อนบ้านอยู่เสมอ  

ยกตัวอย่างเชน่ ในเทือกเขาแอนดีส เกษ์ตร์กร์ปีลูกมันฝัร์ั�งมากถง่ห้าสิบ

สายพนัธ์ุไ์วใ้นแปีลง (Brush, 1982) ในทำนองเดยีวกัน ในปีร์ะเทศูไทย

และอนิโดนีเซ็ยี เกษ์ตร์กร์เพาะปีลูกขา้วหลากหลายพันธ์ุไ์วใ้นแปีลงนา

ซ็่�งปีร์ับให้สอดคล้องกับสภัาพของสิ�งแวดล้อมที�มีหลากหลาย ร์วมทั�ง

แลกเปีลี�ยนเมล็ดพันธ์ุ์กับเพื�อนบ้านเปี็นปีร์ะจำเช่นกัน (Swiderska, 

2011) ความหลากหลายทางพันธ์ุกร์ร์มที� เกิดข่�นช่วยเพิ�มพูน 

ภัูมิต้านทานต่อโร์ค ความเคร์ียดจากสิ�งมีชีวิต (biotic stress) และ 

ส่งเสร์ิมความหลากหลายทางโภัชนาการ์แก่ปีร์ะชากร์ในชนบท 

(Clawson, 1985)

2 เชิงอร์ร์ถผีู้แปีล – Quelites หร์ือเกลีเตซ็ มาจากคำว่า quilitl ในภัาษ์า Nahuatl 
(ภัาษ์าของชนชาตพิื�นเมอืงกลุม่หน่�งในเมก็ซ็โิก) มคีวามหมายวา่ “พชืปีา่หร์อืวชัพชื
ที�กนิได”้ สว่น Arvenses เปีน็คำที�มรี์ากศัูพทม์าจากภัาษ์าละตนิ มคีวามหมายเดยีว
กับเกลีเตซ็
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นักวิจัยหลายคนชี�ให้เห็นว่า การ์เพาะปีลูกพืชในแปีลงเดียวกัน

ใหม้คีวามหลากหลายทางพนัธ์กุร์ร์มจะชว่ยลดความร์า้ยแร์งของโร์คพชื 

และวิธ์ีการ์นี�มีการ์ใช้ในพืชเพาะปีลูกเชิงพาณิชย์บางชนิดด้วย (Zhu  

et al., 2000)

ความหลากหลายของชนิดพัืชเพัาะปลูก
ลักษ์ณะเด่นอีกปีร์ะการ์ของร์ะบบเกษ์ตร์กร์ร์มวิถีดั�งเดิมก็คือ 

ร์ะดับความหลากหลายของชนิด (species) พืช หรื์อที�เร์ียกกันว่า  

การ์ปีลูกพืชหลากชนิด (polyculture) (หร์ือที�เร์ียกในชื�ออื�นว่า  

การ์ปีลูกพืชแซ็ม — intercropping หร์ือการ์ปีลูกพืชร์่วมกัน — 

companion planting) และ/หร์ือวนเกษ์ตร์

การ์ปีลูกพืชหลากชนิด หมายร์วมถง่การ์สร้์างความหลากหลาย

ใหแ้กร่์ะบบการ์เพาะปีลกูภัายในพื�นที�หน่�ง ๆ  ดว้ยการ์ปีลกูพชืสองชนดิ

ข่�นไปีพร์้อมกันภัายในแปีลงเดียวกัน (Francis, 1986) ร์ะบบการ์ปีลูก

พืชแซ็มซ็่�งมีการ์ทดลองมายาวนาน หมายถ่งการ์ปีลูกพืชฤดูเดียว 

(ล้มลุก) หลายชนิดโดยมีการ์ออกแบบแผีนผัีงพื�นที�และร์ะยะเวลา 

การ์ปีลูกในลักษ์ณะต่าง ๆ ส่วนใหญ่มักเป็ีนพืชตร์ะกูลถั�วกับธ์ัญพืช  

ซ็่�งช่วยให้มีปีร์ะสิทธ์ิภัาพในการ์ผีลิตทางชีววิทยาที�ดีกว่าการ์ปีลูกพืช

แต่ละชนิดแยกต่างหากจากกัน ทั�งนี�เพร์าะพืชตร์ะกูลถั�วช่วยตร์่ง

ไนโตร์เจนไวใ้นดนิ อกีทั�งการ์ปีลกูผีสมผีสานนี�ทำใหใ้ชท้ร์พัยากร์ไดอ้ยา่ง

มีปีร์ะสิทธ์ิภัาพมากกว่าและก่อให้เกิดภัูมิคุ้มกันร์วมหมู่ต่อแมลง 

และศูัตร์ูพืช (Vandermeer, 1989)

วนเกษ์ตร์อาศูัยการ์ผีสมผีสานพืชฤดูเดียวกับพืชยืนต้น หร์ือ 

พชืยนืต้นกบัสตัว์ บางคร์ั�งมพีชืฤดเูดยีวกบัพชืยนืต้นมากกว่าหน่�งร้์อยชนดิ

และสัตว์หลายชนิดต่อแปีลง นอกจากให้ผีลผีลิตที�มีปีร์ะโยชน์  
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(วัสดุก่อสร์้าง ฟื้้น เคร์ื�องมือ ยา อาหาร์สัตว์ และอาหาร์คน) ไม้ยืนต้น

มักช่วยลดการ์ชะล้างธ์าตุอาหาร์ในดินและการ์ส่กกร์่อนของหน้าดิน 

ช่วยเพิ�มอินทร์ียวัตถุและฟื้้�นฟืู้ธ์าตุอาหาร์สำคัญด้วยการ์ดูดมันข่�นมา

จากชั�นดินที�ล่กลงไปี (Sanchez, 1995) ไม้ยนืต้นยังช่วยเป็ีนแนวกนัชน

ใหแ้กส่ภัาพภัมูอิากาศูในพื�นที�จุลภัาค ปีกปีอ้งพชืเพาะปีลกูและหนา้ดนิ

จากภััยร้์ายแร์งของสภัาพภัูมิอากาศู เช่น พายุ ความแห้งแล้ง ฯลฯ  

ซ็่�งมีแนวโน้มเพิ�มทวีข่�นภัายใต้การ์เปีลี�ยนแปีลงของสภัาพภูัมิอากาศู 

(Verchot et al., 2007)

ในร์ะบบป่ีาไม้–ปีศุูสัตว์หลายชั�นความสูง (multistrata 

silvopastoral system) (ร์ะบบเกษ์ตร์กร์ร์มผีสมผีสานไม้ยืนต้นกับ

ปีศูสัุตว)์ การ์มไีมย้นืตน้ตร์ะกลูถั�วตร์ง่ไนโตร์เจนจะชว่ยเพิ�มผีลผีลติของ

ปีศูสุตัว ์เพิ�มวัฏิจักร์ธ์าตอุาหาร์และยตุคิวามจำเป็ีนในการ์ใชป้ีุ�ยเคมทีี�มี

ไนโตร์เจน ไม้ยืนต้นหยั�งร์ากล่กช่วยดูดด่งธ์าตุอาหาร์และน�ำจาก 

ชั�นใต้ดินที�ล่กลงไปีข่�นมาและเพิ�มการ์กักเก็บคาร์์บอนทั�งข้างใต้และ 

ข้างบนพื�นดิน การ์มีต้นไม้คลุมช่วยสร์้างสภัาพสิ�งแวดล้อมที�ดีข่�นและ 

ให้มวลชีวภัาพ ธ์าตุอาหาร์ และร์่มเงาเพิ�มข่�นแก่สัตว์ ลดความเคร์ียด 

เพิ�มผีลผีลิตและภัาวะร์่างกายที�ดี (Murgueitio et al., 2011)

ในร์ะบบการ์ปีลูกพืชหลากชนิด พืชชนิดต่าง ๆ ปีลูกใกล้กัน 

เพื�อใหเ้กดิปีฏิสัิมพันธ์์ที�มปีีร์ะโยชน์ซ็่�งกนัและกัน ซ็่�งจะเอื�อใหเ้กดิร์ะบบ

นิเวศูที�มีคุณปีร์ะโยชน์หลายปีร์ะการ์ต่อเกษ์ตร์กร์ ยิ�งมีพืชมากมาย

หลายชนิดก็ยิ�งเพิ�มสาร์อินทร์ีย์ในเนื�อดิน ปีรั์บปีร์ุงโคร์งสร้์างดิน  

เพิ�มความสามาร์ถในการ์กกัเกบ็น�ำและสิ�งปีกคลมุผีวิดนิ ปีอ้งกนัดนิจาก

การ์ส่กกร์อ่นพงัทลายและยบัยั�งวชัพชื ทั�งหมดนี�เปีน็สภัาพที�เอื�ออำนวย

แก่การ์ผีลิตพืชเพาะปีลูก ความหลากหลายของพืชเพาะปีลูกช่วยเพิ�ม

ความหลากหลายของสัตวใ์นไฟื้ลัมสตัวท์ี�มลีำตวัเป็ีนปีลอ้ง (arthropod 
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เช่น แมลง) และกิจกร์ร์มในร์ะดับจุลชีวภัาพซ็่�งเกี�ยวพันกับวัฏิจักร์การ์

เพิ�มธ์าตุอาหาร์ ความอุดมสมบูร์ณ์ของดิน และการ์ควบคุมศูัตร์ูพืช

งานศู่กษ์าวิจัยหลายชิ�นชี�ให้เห็นว่า ยิ�งแปีลงมีร์ะดับความ 

หลากหลายทางชีวภัาพเพิ�มข่�นมากเท่าไร์ ก็ยิ�งมีความยืดหยุ่น 

ทนทานต่อภััยพิบัติของสภัาพอากาศูมากข่�นเท่านั�น สองปีัจจัยนี�มี 

ความเชื�อมโยงกนัอยา่งแนบแนน่ (Vandermeer et al., 1998; Altieri 

et al., 2015)

การูผสมผสานกับปศุุสัตว์
ในหลายภูัมิภัาค ร์ะบบผีสมผีสานพืชเพาะปีลูก–ปีศุูสัตว์เป็ีน 

กร์ะดูกสนัหลงัของร์ะบบเกษ์ตร์กร์ร์มชาวนา ในร์ะบบที�มกีาร์ผีสมผีสาน

บูร์ณาการ์ดี ปีศูุสัตว์พันธ์ุ์พื�นเมืองที�ผี่านการ์ปีรั์บปีร์ุงพันธ์ุ์มาแล้วช่วย

ให้แร์งงานในการ์หว่านไถที�ดินและให้มูลสัตว์เปี็นปีุ�ยแก่ดิน และ 

ส่วนที�เหลือของพืชเพาะปีลูกคือแหล่งอาหาร์สำคัญสำหรั์บเลี�ยงสัตว์ 

ทร์ัพยากร์ต่าง ๆ (ส่วนที�เหลือของพืชเพาะปีลูก มูลสัตว์ พลังงาน และ

เงินสด) ที�ผีลิตได้ในร์ะบบเช่นนี�ส่งผีลดีทั�งต่อการ์ผีลิตพืชและปีศูุสัตว์ 

นำไปีสู่การ์เพิ�มปีร์ะสิทธ์ิภัาพในการ์ผีลิตและความยั�งยืนของแปีลง 

ยิ�งกว่าเดิม (Powell, Pearson, and Hiernaux, 2004)

ในเอเชีย ชาวนาจำนวนมากผีสมผีสานการ์เลี�ยงปีลาและเปี็ด

เข้ากับการ์ปีลูกพืช ปีลาช่วยกินแมลงศูัตร์ูพืชที�โจมตีต้นข้าว ร์วมทั�ง

วัชพืชที�ขัดขวางการ์เจร์ิญเติบโตของต้นข้าว ร์วมทั�งใบข้าวที�เปี็น 

โร์คกาบใบแห้ง จง่ช่วยลดความจำเป็ีนในการ์ใชย้าปีร์าบศัูตรู์พชื ร์ะบบ

แบบนี�แสดงให้เห็นว่าการ์เกิดแมลงศัูตรู์พืชและโร์คพืชน้อยลง 

เมื�อเปีร์ียบเทียบกับการ์ปีลูกข้าวเชิงเดี�ยว ยิ�งกว่านั�น ปีลายังเพิ�ม

ออกซ็ิเจนให้น�ำและพาธ์าตุอาหาร์เคลื�อนที�ไปีมา ซ็่�งมีปีร์ะโยชน์ในการ์
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บำร์ุงต้นข้าวด้วย พืชน�ำชนิดที�เร์ียกว่า แหนแดง (Azolla) ช่วยตร์่ง

ไนโตร์เจน (243–402 กก./เฮกตาร์์) ต้นข้าวจะใช้ไนโตร์เจนบางส่วน 

(17–29%) เปีด็กนิแหนแดงกอ่นที�มนัจะแพร์พ่นัธ์ุจ์นปีดิคลมุผีวิน�ำหมด

และกร์ะตุน้ใหเ้กดิปีญัหายโูทร์ฟื้เิคชนั3 นอกจากนี� เปีด็ชว่ยกนิหอยทาก

กบัวชัพชืดว้ย เห็นได้ชดัวา่สายใยอาหาร์ที�ซ็บัซ็อ้นและหลากหลายของ

จุลินทร์ีย์ แมลง สัตว์ผีู้ล่า และพืชที�เพาะปีลูกร์วมกลุ่มกัน ช่วยส่งเสร์ิม

ข้อดีในด้านนิเวศู สงัคม และเศูร์ษ์ฐิกิจหลายปีร์ะการ์ ซ็่�งเป็ีนคุณปีร์ะโยชน์

ต่อเกษ์ตร์กร์และชุมชนท้องถิ�น (Zheng and Deng, 1998)

บทบาทเชิงินิุเวศของความหลัากหลัายทางชีิวภาพ
ในุระบบนุิเวศการเกษตร

ความหลากหลายทางชีวภัาพในร์ะบบนิเวศูการ์เกษ์ตร์คือการ์

อยูร่่์วมกนัของพชืเพาะปีลูก ปีศุูสตัว์ ปีลา วชัพืช สตัว์ที�มลีำตวัเป็ีนปีล้อง 

นก ค้างคาว และจุลินทรี์ย์ ความหลากหลายนี�ได้ร์ับผีลกร์ะทบจาก 

การ์จัดการ์ของมนุษ์ย์ ตำแหน่งที�ตั�งทางภูัมิศูาสตร์์ ร์วมทั�งปัีจจัยด้าน

สภัาพอากาศู ดนิ และสงัคมเศูร์ษ์ฐิกจิ องค์ปีร์ะกอบของความหลากหลาย

ทางชีวภัาพในร์ะบบนิเวศูการ์เกษ์ตร์ที�เกี�ยวข้องกับบทบาทในกลไก 

การ์ทำงานของร์ะบบเพาะปีลูกแบ่งออกเป็ีนหลายปีร์ะเภัทด้วยกัน 

(Swift and Anderson, 1993; Moonen and Barberi, 2008)

3 เชงิอร์ร์ถผีู้แปีล – ปีร์ากฏิการ์ณ์ยูโทร์ฟื้ิเคชนั (Eutrophication) คอื “มลภัาวะจาก
ธ์าตุอาหาร์พืช” สืบเนื�องจากการ์เจริ์ญเติบโตของพืชน�ำมากเกินไปี จนทำให้ 
แหล่งน�ำนั�นขาดออกซ็ิเจน
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ความหลากหลายของหน้าที� (functional diversity) หมายถ่ง

สิ�งมีชีวิตต่าง ๆ หลากหลายชนิดและบริ์การ์ที�สิ�งมีชีวิตเหล่านี�ให้แก่

ร์ะบบนิเวศู ซ็่�งจะช่วยให้ร์ะบบนิเวศูดำเนินต่อไปีได้และเสร์ิมสร์้าง 

ความเข้มแข็งในการ์รั์บมือกับความเปีลี�ยนแปีลงของสภัาพแวดล้อม

และสิ�งร์บกวน

ร์ะบบนเิวศูการ์เกษ์ตร์ที�มคีวามหลากหลายของหน้าที�ในร์ะดบัสงู

มักมีความทนทานยืดหยุ่นต่อสภัาวะวิกฤตกะทันหันในหลายปีร์ะเภัท

และหลายร์ะดับได้ดีกว่า (Lin, 2011) โดยร์วมแล้ว สิ�งมีชีวิตมักมี 

จำนวนชนิดมากกว่าหน้าที�ที�มีอยู่ ดังนั�นจ่งมีหน้าที�ที�ซ็�ำซ็้อนกันฝัังอยู่

ในร์ะบบนิเวศูการ์เกษ์ตร์ ความหลากหลายทางชีวภัาพช่วยส่งเสริ์ม 

การ์ทำงานของร์ะบบนิเวศู เพร์าะองค์ปีร์ะกอบต่าง ๆ ที�ดูเหมือน 

ซ็�ำซ็อ้นกนั ณ เวลาหน่�ง อาจมคีวามสำคญัข่�นมาเมื�อสภัาพแวดลอ้มเกดิ

การ์เปีลี�ยนแปีลงบางอย่าง ในสถานการ์ณ์เชน่นี� ความซ็�ำซ้็อนกันภัายใน

ร์ะบบจะยังทำงานและให้บร์ิการ์แก่ร์ะบบนิเวศูจนร์ะบบนิเวศูดำเนิน

ต่อไปีได้ (Cabell and Oelofse, 2012)

นอกจากนี� ความหลากหลายของชนิดทำหน้าที�เปีน็กนัชนไม่ให้

เกิดความล้มเหลวของร์ะบบอันสืบเนื�องจากความผัีนผีวนของสภัาพ

แวดล้อม โดยช่วยเสริ์มเติมศัูกยภัาพในการ์ชดเชยให้แก่ร์ะบบนิเวศู

การ์เกษ์ตร์

กล่าวคอื หากสิ�งมชีวีติชนิดหน่�งล้มตายหายสูญ สิ�งมชีีวติชนดิอื�น

สามาร์ถเข้ามาแทนที�ในบทบาทเดียวกัน ทำให้เกิดการ์ตอบสนอง 

ต่อชุมชนนิเวศูโดยร์วมหรื์อคุณสมบัติของร์ะบบนิเวศูโดยร์วมที�คาด

ทำนายได้มากกว่า (Lin, 2011; Rosset et al., 2011) ชุมชนของ 

สิ�งมีชีวิตในร์ะบบนิเวศูการ์เกษ์ตร์หน่�ง ๆ จะเพิ�มความซ็ับซ็้อนมากข่�น

เมื�อมีพืชชนิดต่าง ๆ จำนวนมากข่�น กร์ะตุ้นให้เกิดปีฏิิสัมพันธ์์เพิ�มข่�น
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ร์ะหว่างสตัว์ที�มลีำตัวเป็ีนปีล้องกับจุลนิทร์ย์ี ร์ะหว่างองค์ปีร์ะกอบต่าง ๆ  

ของสายใยอาหาร์เหนือและใต้พื�นดิน เมื�อความหลากหลายมีมากข่�น 

โอกาสในการ์ดำร์งชีวิตร์่วมกันก็มีมากข่�น ร์วมทั�งเพิ�มการ์สอดแทร์ก

ร์บกวนที�มีปีร์ะโยชน์ร์ะหว่างสิ�งมีชีวิตชนิดต่าง ๆ ซ็่�งจะช่วยส่งเสริ์ม

ความยั�งยืนของร์ะบบนิเวศูการ์เกษ์ตร์ (Malezieux, 2012)

ร์ะบบที�หลากหลายช่วยกร์ะตุ้นสายใยอาหาร์ที�ซ็ับซ้็อน นำมา

ซ็่�งความเชื�อมโยงและปีฏิิสัมพันธ์์ที�เพิ�มมากข่�นในมวลหมู่สมาชิก  

ก่อให้เกิดเส้นทางไหลเวียนของพลังงานและสสาร์หลายเส้นทาง

ด้วยเหตุผีลนี� ชุมชนที�ซ็ับซ้็อนกว่ามักแสดงให้เห็นถ่งการ์ผีลิต 

ที�มั�นคงกว่าและมีความผัีนผีวนปีร์วนแปีร์น้อยกว่าในด้านจำนวนของ

สิ�งมีชีวิตที�ไม่พ่งปีร์ะสงค์ (Power and Flecker, 1996) อย่างไร์ก็ตาม 

นักนิเวศูวิทยามีหลักฐิานยืนยันอย่างถูกต้องว่า ความหลากหลายไม่ได้

สง่เสริ์มเสถียร์ภัาพของร์ะบบนิเวศูเสมอไปี (Loreau and Mazancourt, 

2013)

ความเขา้ใจของเร์าในปัีจจบุนัที�มต่ีอความสัมพนัธ์ร์์ะหว่างความ

หลากหลายทางชีวภัาพกับการ์ทำงานของร์ะบบนิเวศูในร์ะบบนิเวศู 

ตามธ์ร์ร์มชาต ิ(Tilman, Reich, and Knops, 2006) สามาร์ถใหข้อ้มลู

แก่การ์บร์ิหาร์จัดการ์ร์ะบบนิเวศูการ์เกษ์ตร์ได้ในหลายร์ะดับ 

ทั�งในเชิงพื�นที�และเวลา งานศู่กษ์าวิจัยในปีัจจุบันเกี�ยวกับความ 

หลากหลายทางชีวภัาพและการ์ทำงานของร์ะบบนิเวศูบอกเร์าว่า  

ความหลากหลายทางชีวภัาพ (หร์ือความมั�งคั�งของชนิด) ในตัวมันเอง 

ไม่ใช่มาตร์วัดที�สำคัญที�สุด แต่ความหลากหลายของหน้าที�ต่างหาก 

ที�สำคัญ กล่าวคือ การ์มีตัวแทนของชนิดต่าง ๆ ที�ทำหน้าที�ทาง

นิเวศูวิทยาแตกต่างกันไปี (Moonen and Barberi, 2008) เช่น  

ช่วยเพิ�มวัฏิจักร์การ์เคลื�อนที�ของธ์าตุอาหาร์หร์ือการ์ควบคุมศูัตร์ูพืช  
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คำอธ์ิบายหน่�งก็คือ สิ�งมีชีวิตบางชนิดสร์้างผีลกร์ะทบต่อกร์ะบวนการ์

ทางนิเวศูมากกว่าชนิดอื�น ในร์ะบบนิเวศูการ์เกษ์ตร์ ตัวอย่างที�เห็นได้

ทั�วไปีปีร์ะการ์หน่�งกค็อื ความสามาร์ถในการ์เพิ�มพูนความอดุมสมบรู์ณ์

ของดินด้วยการ์ปีลูกพืชตร์ะกูลถั�วแซ็มกับหญ้า (กลุ่มพืชสองชนิด 

ที�ทำหน้าที�ต่างกัน) เพร์าะการ์แข่งขันแย่งชิงไนโตร์เจนในดินร์ะหว่าง

หญ้ากับพืชตร์ะกูลถั�วจะช่วยกร์ะตุ้นให้พืชตร์ะกูลถั�วตร์่งไนโตร์เจน 

ไว้ในดินมากข่�น

ด้วยเหตุนี� การ์ออกแบบสภัาพแวดล้อมที�มีคุณภัาพสูงจ่งไม่ใช่

แค่การ์เพิ�มชนิดต่าง ๆ เข้าไปีในร์ะบบนิเวศูการ์เกษ์ตร์ให้มากข่�น  

แต่ต้องอาศูัยความเข้าใจปีฏิิสัมพันธ์์ทางชีววิทยาและการ์จัดการ์ 

สิ�งมีชีวิตต่าง ๆ เพื�อบร์ร์ลุเปี้าหมายหลากหลายปีร์ะการ์ให้มากที�สุด 

(Loreau et al., 2001)

การ์ใช้ปีร์ะโยชน์จากปีฏิิสัมพันธ์์ที�เกิดจากความหลากหลาย 

ทางชีวภัาพในสถานการ์ณ์จร์ิงต้องอาศูัยการ์ออกแบบร์ะบบนิเวศู

การ์เกษ์ตร์และยุทธ์ศูาสตร์์การ์บร์ิหาร์จัดการ์ที�มี เปี้าหมายให้ 

ความหลากหลายทางชีวภัาพของหน้าที�เกิดข่�นมากที�สุด โดยอาศัูย

แนวทางสามปีร์ะการ์ดังนี� คือ (Hainzelin, 2013)

1. ส่งเสร์ิมความหลากหลายทางชีวภัาพเหนือพื�นดิน ในร์ะดับ

ขนาดที�แตกตา่งกนัทั�งในดา้นพื�นที�และเวลา เพื�อกร์ะตุ้นการ์เคลื�อนไหว

วัฏิจักร์ทางชีวภัาพของธ์าตุอาหาร์และน�ำ พร้์อมกันนั�นก็มีเป้ีาหมาย

เพื�อเพิ�มการ์ผีลิตมวลชีวภัาพในการ์เก็บเกี�ยว (อาหาร์ เส้นใย พลังงาน 

ฯลฯ) โดยไม่มีปีัจจัยการ์ผีลิตนำเข้าจากภัายนอก ยุทธ์ศูาสตร์์นี�จำเปี็น

ตอ้งมกีาร์วางแผีนผีสมผีสานพชืฤดเูดยีวและพชืยนืต้นกบัความเกื�อกลู

ของลักษ์ณะชั�นเร์ือนยอดและร์ะบบร์ากร์ะหว่างชนิดต่าง ๆ เพื�อเพิ�ม
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การ์ดักจับร์ังสีดวงอาทิตย์ การ์กักเก็บน�ำ และการ์ดูดซ่็มธ์าตุอาหาร์ 

ให้มากที�สุด ในขณะเดียวกันก็เป็ีนแหล่งอยู่อาศัูยของชีวชาติ 

ที�เปี็นปีร์ะโยชน์ เช่น แมลงห�ำ และแมลงผีสมเกสร์

2. การ์ใชค้วามหลากหลายของพืชเพาะปีลูกทั�งในด้านเวลาและ

พื�นที�เพื�อส่งเสร์ิมการ์ควบคุมแมลงศูัตร์ูพืชด้วยชีววิธ์ีตามธ์ร์ร์มชาติ  

ส่งเสร์ิมผีลทางอัลลีโลพาธ์ี (allelopathy) เพื�อยับยั�งการ์ขยายตัว 

ของวัชพืช และกร์ะตุ้นสาร์ปีฏิิปีักษ์์ที�จะช่วยลดเชื�อโร์คที�มากับดิน  

อันจะทำให้ลดการ์สูญเสียมวลชีวภัาพของผีลผีลิตที�เก็บเกี�ยวได้โดย 

ไม่ต้องใช้ยาปีร์าบศูัตร์ูพืช

3. กร์ะตุ้นความหลากหลายทางชีวภัาพเชิงหน้าที�ใต้พื�นดิน 

โดยอาศูัยหลักจัดการ์ดินแบบอินทร์ีย์ ซ็่�งจะช่วยขยายวัฏิจักร์ทาง 

ชีวธ์ร์ณีเคมีในดิน หมุนเวียนธ์าตุอาหาร์จากชั�นดินล่กลงไปี และ 

เพิ�มกิจกร์ร์มของจุลินทร์ีย์ที�มีปีร์ะโยชน์เพื�อให้พืชเพาะปีลูกได้ร์ับ 

ธ์าตุอาหาร์มากที�สุดและแข็งแร์งโดยไม่ต้องใช้ปีุ�ย

ดังนั�น พฤติกร์ร์มที�ให้ผีลลัพธ์์ดีที�สุดของร์ะบบนิเวศูการ์เกษ์ตร์

จ่งข่�นอยู่กับร์ะดับปีฏิิสัมพันธ์์ร์ะหว่างสมาชิกต่าง ๆ ของชีวชาติที�มี 

หน้าที�ต่าง ๆ  กันไปี ซ็่�งจะกร์ะตุ้นให้เกิดการ์เสร์ิมแร์งต่อกัน อันจะย้อน

ไปีหนุนเสริ์มกร์ะบวนการ์ของร์ะบบนิเวศูการ์เกษ์ตร์อีกทีหน่�ง  

กุญแจสำคัญคือการ์ร์ะบุปีร์ะเภัทของความหลากหลายทางชีวภัาพ 

ที�พ่งปีร์าร์ถนาเพื�อบำร์ุงร์ักษ์าและ/หร์ือส่งเสร์ิมให้เกิดการ์ให้บร์ิการ์ 

ต่อร์ะบบนิเวศู แล้วจากนั�นจ่งกำหนดหลักปีฏิิบัติที�เหมาะสมที�สุด 

ที�จะช่วยเสร์ิมสร์้างองค์ปีร์ะกอบของความหลากหลายทางชีวภัาพ 

ที�พ่งปีร์าร์ถนา (ร์ูปี 1-2; Altieri and Nicholls, 2004)
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รููป 1-2 หน้้าท่ี่�ขององค์์ประกอบค์วามหลากหลายที่างชีว่ภาพและยุที่ธศาสตร์
การส่งเสรมิ

ควิามีหลากหลายีทางชีวิภูาพของรูะบบนิเวิศการูเกษตรู

- การูปลูกพ้ชแซมี - ปุ�ยีหมีัก
- วินเกษตรู - ปุ�ยีพ้ชส่ดั้
- การูปลูกพ้ช/เลี�ยีงส่ัตวิ�หมีุนเวิียีน - การูเติมีอินทรูียีวิัตถุุ
- การูปลูกพ้ชคลุมีดั้ิน - การูปลูกแนวิต้นไมี้กำาบังลมี
- การูไมี่ไถุพรูวินสิ่่�ง

ที่่�ช่
่วย

หนุ
ุนุเ

สิ่ริ
ิม

- การูถุ่ายีเรูณูู, การูผส่มีข้ามีพันธุ์ุกรูรูมี - แหล่งศัตรููตามีธุ์รูรูมีชาติ
- การูควิบคุมีปรูะชากรู, การูควิบคุมีทางชีวิวิิธุ์ี - ส่ายีพันธุ์ุ�ป่าของพ้ชพันธุ์ุ�เพาะปลูก
- การูบรูิโภูคมีวิลชีวิภูาพ, วิัฏจัักรูธุ์าตุอาหารู - โครูงส่รู้างดั้ิน, วิัฏจัักรูธุ์าตุอาหารู
- การูแข่งขัน - การูยี่อยีส่ลายี
- อัลลีโลพาธุ์ี - การูล่าเหยี้�อ
 - การูยีับยีั�งเช้�อโรูค

บที่
บา

ที่ห
นุ้า

ที่่�
อง

ค์์ป
ริะ

กอ
บ

- พาหะถุ่ายีเรูณูู
- ส่ัตวิ�กินพ้ช
- ไส่้เดั้้อนดั้ิน

- ส่ัตวิ�หน้าดั้ินขนาดั้เล็ก
- แมีลงตัวิหำ�าและแมีลงตัวิเบียีน

- พ้ชที�ไมี่ใช่พ้ชเพาะปลูก
- ส่ัตวิ�หน้าดั้ินขนาดั้กลาง

เมทริกซ์์ธรรมชิาติ

ร์ะบบการ์ทำเกษ์ตร์กร์ร์มของชาวนาร์ายย่อยจำนวนมาก

ปีร์ะกอบด้วยแปีลงที�อยู่ในปี่าดั�งเดิมหร์ือปี่าร์ุ่นสอง โดยมีภัูมิปีร์ะเทศู

แวดล้อมเปี็นตัวกำหนดร์ะดับของความหลากหลายทางชีวภัาพ 

ในร์ะบบนเิวศูการ์เกษ์ตร์เหล่านี� (Perfecto, Vandermeer, and Wright, 

2009) ในชุมชนชนบทวิถดัี�งเดมิจำนวนมาก หน่วยการ์ผีลิตพืชเพาะปีลูก

และร์ะบบนิเวศูร์อบข้างมักปีร์ะสานร์วมกันเปี็นร์ะบบนิเวศูการ์เกษ์ตร์

หน่�งเดยีวกนัในร์ะดบัภัมูปิีร์ะเทศู ชาวนาจำนวนมากใชบ้ำร์งุ และร์กัษ์า
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พื�นที�ของร์ะบบนิเวศูตามธ์ร์ร์มชาติ (ป่ีา เนินเขา ทะเลสาบ ทุ่งหญ้า 

ลำธ์าร์ หนองบ่ง ฯลฯ) ที�อยู่ภัายในหร์ือติดกับที�ดินของตน พื�นที�ของ

ร์ะบบนเิวศูตามธ์ร์ร์มชาตนิี�ใหอ้าหาร์เสร์มิที�มคุีณคา่ ใหว้สัดกุอ่สร์า้ง ยา 

ปีุ�ยอินทร์ีย์ เชื�อเพลิง วัตถุทางศูาสนา ฯลฯ

การ์เก็บของปี่าดังที�ชาวชนบทจำนวนไม่น้อยปีฏิิบัติกันอยู่นั�น  

มีพื�นฐิานทั�งในด้านเศูร์ษ์ฐิกิจและนิเวศูวิทยา เนื�องจากพืชปี่าที�เก็บมา

เปี็นแหล่งเสบียงอาหาร์ที�สำคัญ เปี็นวัตถุดิบสำหร์ับอุตสาหกร์ร์ม 

คร์ัวเร์ือนและทร์ัพยากร์อื�น ๆ โดยเฉพาะในช่วงเวลาที�มีผีลผีลิตทาง 

การ์เกษ์ตร์ต�ำ ร์ะบบนิเวศูพืชปี่ายังให้บร์ิการ์ด้านนิเวศูแก่ชาวนา 

หลายปีร์ะการ์ อาทิ เป็ีนแหล่งที�อยู่อาศัูยของสิ�งมีชีวิตในป่ีาและศัูตรู์

ตามธ์ร์ร์มชาติของศัูตร์ูพืชเกษ์ตร์ ใบไม้ที�ร์่วงหล่นทับถมช่วยเพิ�ม 

อินทร์ียวัตถุ และเศูษ์ซ็ากที�เหลือก็ใช้เปี็นวัสดุคลุมดินในแปีลง ฯลฯ 

(Wilken, 1987; Altieri, Anderson, and Medrrick, 1987)

ผีลกร์ะทบจากพื�นที�ธ์ร์ร์มชาติโดยร์อบที�ล้นเข้ามาในแปีลง 

(spillover effects) อาจมีอิทธ์ิพลอย่างมากต่อความหลากหลายของ

แมลงและปีฏิิสัมพันธ์์ในสายใยอาหาร์ มีหลักฐิานชัดเจนว่า พืชที�ข่�น

ร์อบ ๆ แปีลงเพาะปีลูกเปี็นแหล่งทร์ัพยากร์สำคัญในการ์เพิ�มปีร์ิมาณ

และความหนาแน่นของศัูตร์ูตามธ์ร์ร์มชาติของศูัตร์ูพืชในแปีลงเกษ์ตร์

ที�อยู่ ติดกัน แหล่งที�อยู่อาศัูยที�โยงเกี�ยวกับแปีลงเพาะปีลูกอาจ 

ให้ทร์ัพยากร์ซ็่�งไม่มีอยู่ในแปีลงเพาะปีลูกแก่สัตว์ที�มีลำตัวเปี็นปีล้อง 

ที�มีคุณปีร์ะโยชน์ เช่น พืชอาศูัย (alternate host) หร์ือเหยื�ออื�น ๆ 

แหล่งอาหาร์และน�ำ ร่์มเงา สภัาพภูัมอิากาศูจุลภัาคที�ส่งผีลดี แหล่งจำศีูล

ในฤดูหนาว คู่ผีสมพันธ์ุ์ และแหล่งหลบภััยจากยาปีร์าบศูัตร์ูพืช 

(Bianchi, Booij, and Tscharntke, 2006) แน่นอน ถ้าวชัพชืร์อบแปีลง

เปี็นที�อยู่อาศูัยของศูัตร์ูพืชและโร์คพืช ก็จำเปี็นต้องมีการ์ดูแลจัดการ์ 
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น่าเสียดายที�การ์เพิ�มความเข้มข้นในร์ะบบเกษ์ตร์กร์ร์มนำไปีสูก่าร์สูญเสีย

ความหลากหลายของแหล่งที�อยู่อาศูัยอย่างมาก จนเกิดผีลกร์ะทบ 

อย่างร์้ายแร์งต่อการ์ก่อเกิดความหลากหลายทางชีวภัาพโดยร์วม  

อันที�จร์ิง การ์ร์ุกคืบของการ์ปีลูกพืชเชิงเดี�ยวกำลังเปีลี�ยนโฉมหน้า

ภัูมิปีร์ะเทศูทางการ์เกษ์ตร์ทั�วทั�งโลก ร์วมถ่งบร์ิการ์ที�ภัูมิปีร์ะเทศู

ทางการ์เกษ์ตร์มอบให้แก่ร์ะบบนิเวศูด้วย

ยกตัวอย่างเช่น ในมลร์ัฐิ 4 แห่งแถบมิดเวสต์ของสหร์ัฐิอเมร์ิกา 

การ์ปีลกูขา้วโพดที�ขยายตวัอยา่งมากจากอตุสาหกร์ร์มเชื�อเพลงิชวีภัาพ

ส่งผีลให้ความหลากหลายของภูัมิปีร์ะเทศูลดลง ลดปีริ์มาณศัูตรู์ 

ตามธ์ร์ร์มชาตขิองศูตัร์พูชืในไร์ถ่ั�วเหลือง และลดบร์กิาร์ด้านการ์ควบคมุ 

โดยชีววิธ์ีลงถ่ง 24% การ์สูญเสียบร์ิการ์ด้านการ์ควบคุมโดยชีววิธ์ี 

ต่อศูัตร์ูพืชกลายเปี็นภัาร์ะต้นทุนของผีู้ผีลิตถั�วเหลืองในสี�มลร์ัฐินี�

ปีร์ะมาณ 58 ล้านดอลลาร์์ต่อปีี ในร์ูปีของผีลผีลิตที�น้อยลงและ 

การ์ต้องใช้ยาปีร์าบศูัตร์ูพืชมากข่�น (Landis et al., 2008)

การ์ฟื้้�นฟืู้ความหลากหลายของภัูมิทัศูน์ช่วยเสร์ิมสร์้างการ์

ควบคมุแมลงศัูตร์พูชืโดยชีววธิ์ใีนร์ะบบนิเวศูการ์เกษ์ตร์ ยกตัวอย่างเชน่ 

แนวแถบดินไถคร์าดติดกับแปีลงเพาะปีลูกผีักกาดก้านยาว (oilseed 

rape) ซ็่�งเป็ีนพืชฤดูเดียว จะช่วยเพิ�มอัตร์าการ์เกิดแมลงตัวเบียนที�ชว่ย

ทำลายแมลงศูัตร์ูพืชหลักถ่งหน่�งในสาม (Tschanrtke et al., 2007) 

ในฮาวาย การ์มีพืชที�เป็ีนแหล่งน�ำหวานของผี่�งตามชายไร์่อ้อยจะช่วย

ทวปีีริ์มาณและเพิ�มปีร์ะสทิธ์ภิัาพของแมลงตวัเบยีนในดว้งเจาะตน้ออ้ย 

(Lixophaga sphenophori) (Topham and Beardsley, 1975)

ผีู้เขียนหนังสือเล่มนี�ชี�ให้เห็นว่า ร์ัศูมีที�มีปีร์ะสิทธ์ิภัาพในการ์ 

กร์ะตุ้นแมลงตัวเบียนภัายในไร์่อ้อยจำกัดอยู่ที�ปีร์ะมาณ 45–60 เมตร์

จากแหล่งน�ำหวานตร์งชายไร์่
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ในแคลิฟื้อร์เ์นีย เกษ์ตร์กร์ทดลองใชต้น้ลูกพรุ์นเป็ีนแหล่งอาศัูย

ของแมลงตัวเบียน (Anagrus epos) ของเพลี�ยจักจั�นที�ร์บกวนไร์่องุ่น 

แต่นักวิจัยชี�ชัดว่า ผีลกร์ะทบของแนวต้นพร์ุนจำกัดแค่แถวต้นองุ่น 

ไม่กี�แถวที�อยู่ใต้ลม และยิ�งห่างจากแหล่งอาศัูย ตัวเบียน (A. epos) 

ก็จะค่อย ๆ ลดน้อยลงในไร์่องุ่น (Corbett and Rosenheim, 1996)  

ขอ้คน้พบนี�แสดงใหเ้หน็ขอ้จำกดัสำคญัในการ์ใชพ้ชืในบร์เิวณใกลเ้คยีง

เปี็นแหล่งที�อยู่อาศูัยของศูัตร์ูตามธ์ร์ร์มชาติ เนื�องจากโดยทั�วไปีแล้ว 

การ์คร์อบคร์องพื�นที�ของแมลงตัวห�ำและแมลงตัวเบียนดูเหมือนจำกัด

อยูแ่คข่อบไร์ช่ายนา สว่นแถวตร์งกลางของพชืเพาะปีลูกกลบัปีร์าศูจาก

การ์ปีกปี้องควบคุมทางชีววิธ์ี

เพื�อกา้วขา้มขดีจำกดันี� Nicholls, Parrella, and Altieri (2001) 

จ่งทำการ์ทดสอบว่า การ์แทร์กร์ะเบียงพืชไว้ภัายในแปีลงจะช่วยเพิ�ม

การ์เคลื�อนไหวของแมลงที�มีคุณปีร์ะโยชน์เลยพ้นจาก “พื�นที�อิทธิ์พล

ปีกติ” ของแหล่งที�อยู่อาศูัยที�อยู่ติดกันหร์ือไม่

ข้อค้นพบจากการ์ศู่กษ์านี�ชี�ให้เห็นว่า การ์สร้์างร์ะเบียงพืช 

ตัดข้ามไร์่องุ่นสามาร์ถใช้เป็ีนยุทธ์ศูาสตร์์สำคัญในการ์เอื�อให้ศูัตรู์ 

ตามธ์ร์ร์มชาติจากปี่าชายขอบได้กร์ะจายไปีทั�วพื�นที�กว้างใหญ่ของ

ร์ะบบปีลูกพืชเชิงเดี�ยว ร์ะเบียงแบบนี�ควร์ปีร์ะกอบด้วยชนิดพืชที�

ปีร์บัปีร์งุพนัธ์ุม์าจากทอ้งถิ�นที�มรี์ะยะการ์ออกดอกตอ่เนื�องกนัเป็ีนลำดบั 

ซ็่�งจะด่งดูดและเปี็นแหล่งอาศูัยแก่แมลงตัวห�ำและแมลงตัวเบียนที�มี

ความหลากหลายตลอดฤดูกาลเพาะปีลูก ด้วยเหตุนี� ร์ะเบียงหร์ือแถบ

ที�ดินเหล่านี� ซ็่�งอาจเชื�อมโยงแปีลงและปี่ากันชนส่วนที�เหลือ สามาร์ถ

สร์า้งโคร์งขา่ยที�เอื�อใหแ้มลงที�มปีีร์ะโยชนห์ลายชนดิกร์ะจายออกไปีได้

ทั�วทั�งพื�นที�ทางการ์เกษ์ตร์ซ็่�งอยู่เลยพ้นขอบไร์่ชายนาเข้าไปีด้านใน
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หลัักการออกแบบระบบเกษตรกรรม 
ที�มีความหลัากหลัาย

การ์ใช้ปีร์ะโยชน์สงูสดุจากกลไกเชงินเิวศูเพื�อส่งเสร์มิกร์ะบวนการ์

ตามธ์ร์ร์มชาตแิละปีฏิสิมัพนัธ์์เชงิชวีภัาพที�เป็ีนผีลดใีนร์ะบบเกษ์ตร์กร์ร์ม

วถิดีั�งเดิม เป้ีาหมายสำคัญของนักเกษ์ตร์นิเวศูคือการ์ผีสมร์วมพืชเพาะปีลูก 

สตัว ์และไมย้นืตน้ในแผีนผีงัใหม ่ทั�งในเชงิพื�นที�และเวลา เพื�อใหแ้ผีนผีงั

ที�มีความหลากหลายนี�เอื�ออำนวยให้แปีลงสามาร์ถเกื�อหนุนความ 

อดุมสมบรู์ณข์องดนิ ความแขง็แร์งของพชืเพาะปีลกู และปีร์ะสทิธ์ภิัาพ

ในการ์ผีลิต (Vandermeer et al., 1998) แน่นอน กลุ่มก้อนในร์ะบบ

นิเวศูไม่อาจร์ักษ์าไว้ได้ด้วยการ์เติมสมาชิกชนิดต่าง ๆ เข้าไปีแบบสุ่ม 

กลุม่กอ้นส่วนใหญท่ี�นักเกษ์ตร์นเิวศูสนบัสนนุสง่เสริ์มนั�น เปีน็กลุม่กอ้น

ที�เกษ์ตร์กร์ทดลองมายาวนานหลายทศูวร์ร์ษ์ หร์อืหลายศูตวร์ร์ษ์ด้วยซ็�ำ 

และเกษ์ตร์กร์บำร์ุงเลี�ยงกลุ่มก้อนเหล่านี�ไว้เพร์าะร์ะบบเช่นนี�สร์้าง 

จดุสมดลุร์ะหวา่งปีร์ะสทิธ์ภิัาพในการ์ผีลติในร์ะดบัแปีลง ความยดืหยุน่ 

ความอุดมสมบูร์ณ์ และการ์คร์องชีพของร์ะบบนิเวศูการ์เกษ์ตร์

นกัเกษ์ตร์นเิวศูใชห้ลกัการ์ทางนเิวศูวทิยาที�ได้ร์บัการ์ศูก่ษ์าวจิยั

มาอย่างดีเพื�อออกแบบและจัดการ์ร์ะบบนิเวศูการ์เกษ์ตร์ที�มีความ

หลากหลาย อาศัูยกร์ะบวนการ์ตามธ์ร์ร์มชาติแทนปีัจจัยการ์ผีลิต 

นำเข้าจากภัายนอก เช่น ความอุดมสมบูร์ณ์ของดินตามธ์ร์ร์มชาติ  

อลัลโีลพาธ์ ีและการ์ควบคุมโดยชีววธิ์ ี(ตาร์าง 1-1) เมื�อนำมาปีร์ะยกุต์ใช้

ในสถานที�หน่�ง ๆ  หลักการ์เหล่านี�อาจต้องอาศัูยรู์ปีแบบทางเทคโนโลยี

ที�แตกต่างกนัหร์อืหลกัปีฏิบิตัทิี�ข่�นอยูก่บัความจำเป็ีนเชงิสงัคม–เศูร์ษ์ฐิกิจ

ในทอ้งถิ�นของเกษ์ตร์กร์ร์ายนั�น ร์วมทั�งสภัาพแวดล้อมดา้นชีวกายภัาพ 

ทร์ัพยากร์ที�มีอยู่ ฯลฯ เมื�อปีร์ะยุกต์แล้ว หลักปีฏิิบัตินั�นจะขับเคลื�อน
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ปีฏิิสัมพันธ์์เชิงนิเวศูที�ผีลักดันกร์ะบวนการ์สำคัญในการ์ทำหน้าที�ต่อ

ร์ะบบนิเวศูการ์เกษ์ตร์ (วัฏิจักร์ธ์าตุอาหาร์ การ์ควบคุมศูัตร์ูพืช 

ปีร์ะสิทธ์ิภัาพในการ์ผีลิต ฯลฯ) (ร์ูปี 1-3) การ์ปีฏิิบัติแต่ละอย่าง 

จะเชื�อมโยงกับหลักการ์หน่�งปีร์ะการ์หรื์อมากกว่านั�น จ่งช่วยแสดง 

ใหเ้หน็ชดัถง่กลไกการ์ทำหนา้ที�ของร์ะบบนเิวศูการ์เกษ์ตร์ (ตาร์าง 1-2)

รููป 1-3 การทำำางานิของระบบนิิเวศเกษตร

สุ่ขภูาพของพ้ชเพาะปลูกดั้ีข้�นเพิ�มีควิามีอุดั้มีส่มีบูรูณู�ของดั้ิน
ปรูะส่ิทธุ์ิภูาพในการูผลิตโดั้ยีรูวิมีสู่งข้�นเพิ�มีควิามียี้ดั้หยีุ่นทนทาน 

ของรูะบบนิเวิศเกษตรู

วิัฏจัักรูธุ์าตุ
อาหารู

การูรูักษา 
แหล่งนำ�า

การูส่ะส่มี 
อินทรูียีวิัตถุุ

การูควิบคุมี 
ศัตรููพ้ช 

โดั้ยีชีวิวิิธุ์ี

กรูะบวินการูต่าง ๆ

หลักปฏิบัติ
(ปรูับปรูะยีุกต�ให้เข้ากับท้องถุิ�น)

หลักการูของ 
นิเวิศวิิทยีาการูเกษตรู

ที่ี�มา: Nicholls, Altieri, and Vazquez (2016)
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ตารูาง 1-1	 หลัักการของเกษตรนิิเวศ

1 เพิ�มการ์หมนุเวยีนของมวลชวีภัาพ มเีป้ีาหมายที�การ์กร์ะตุน้ให้อนิทร์ยีวตัถุ

ย่อยสลายและวัฏิจักร์ธ์าตุอาหาร์ในร์ะยะยาว

2 เสริ์มสร้์าง “ร์ะบบภูัมคิุม้กัน” ของร์ะบบเกษ์ตร์กร์ร์มด้วยการ์เพิ�มความ

หลากหลายทางชีวภัาพในด้านการ์ทำงาน อาทิ ศูัตรู์ตามธ์ร์ร์มชาติ 

ปีร์ปีักษ์์ ฯลฯ ด้วยการ์สร์้างแหล่งที�อยู่อาศูัยที�เหมาะสม

3 เอื�ออำนวยให้เกิดสภัาพเนื�อดินที�เหมาะสมต่อการ์เจริ์ญเติบโตของพืช

มากที�สดุ โดยเฉพาะการ์จดัการ์อนิทร์ยีวตัถแุละเพิ�มกจิกร์ร์มด้านชวีภัาพ

ในดิน

4 ลดการ์สูญเสียพลังงาน น�ำ ธ์าตุอาหาร์ และทร์ัพยากร์ด้านพันธ์ุกร์ร์ม

ให้เหลือน้อยที�สุด ด้วยการ์ส่งเสร์ิมการ์อนุร์ักษ์์และการ์ฟื้้�นฟืู้หมุนเวียน

ทร์ัพยากร์ดินและน�ำ ร์วมทั�งความหลากหลายทางชีวภัาพการ์เกษ์ตร์ 

(agrobiodiversity)

5 สร์้างความหลากหลายแก่ชนิดและทร์ัพยากร์ด้านพันธ์ุกร์ร์มในร์ะบบ

นิเวศูการ์เกษ์ตร์ ทั�งในด้านเวลาและพื�นที�แปีลงและในร์ะดับภัูมิทัศูน์ 

(landscape level)

6 ส่งเสริ์มปีฏิสัิมพันธ์์เชงิชีวภัาพที�มปีีร์ะโยชน์และการ์เสริ์มแร์งซ่็�งกันและกัน

ในหมูอ่งค์ปีร์ะกอบต่าง ๆ  ของความหลากหลายทางชีวภัาพการ์เกษ์ตร์ 

ซ็่�งจะช่วยส่งเสร์ิมกร์ะบวนการ์และบร์ิการ์ที�สำคัญต่อร์ะบบนิเวศู

ที่ี�มา: Altieri (1995)
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ตารูาง 1-2	 คุณุูปูการของหลัักปฏิิบติัจััดการตามหลัักการนิเิวศเกษตร

หลักปฏิิบัต์ิจััดการ
หลักการที่ี�ส่่งเส่ริม*

1 2 3 4 5 6

ปีุ�ยหมัก x x

พืชคลุมดิน/ปีุ�ยพืชสด x x x x x x

การ์ใช้วัสดุคลุมดิน x x x

การ์หมุนเวียนพืชเพาะปีลูก x x x x

ยาปีร์าบศูัตร์ูพืชจากจุลินทร์ีย์/พืช x

ดอกไม้ด่งดูดแมลง x x x

แนวร์ั�วที�มีชีวิต x x x x

การ์ปีลูกพืชแซ็ม x x x x x x

วนเกษ์ตร์ x x x x x x

การ์ผีสมผีสานพืชเพาะปีลูก + ปีศูุสัตว์ x x x x x

ที่ี�มา: Nicholls, Altieri, and Vazquez (2016)

 * ตัวเลขหมืายถึงหลักการท่�แสด้งในิตาราง 1-1

หลักการ์สำคัญในเกษ์ตร์นิเวศู คือ การ์สร์้างความหลากหลาย

ใหแ้กร่์ะบบนเิวศูการ์เกษ์ตร์ โดยเน้นทั�งความหลากหลายภัายในแปีลง

และความแตกต่างหลากหลายของภัมูทิศัูน์ดว้ย หลักการ์นี�มพีื�นฐิานมา

จากการ์สังเกตและหลักฐิานจากการ์ทดลอง ซ็่�งสาธ์ิตให้เห็นแนวโน้ม

ดังต่อไปีนี� คือ (ก) เมื�อร์ะบบนิเวศูการ์เกษ์ตร์ถูกลดความซ็ับซ้็อนลง 

กลุ่มชนิดที�ทำหน้าที�ต่าง ๆ ถูกกำจัดออกไปี ความสมดุลของร์ะบบ 

ก็จะเปีลี�ยนจากภัาวะการ์ทำงานที�พ่งปีร์าร์ถนากลายเป็ีนภัาวะที�พ่ง

ปีร์าร์ถนาน้อยลง ส่งผีลกร์ะทบต่อศัูกยภัาพในการ์รั์บมือกับความ
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เปีลี�ยนแปีลงและการ์สร้์างบริ์การ์ต่อร์ะบบนิเวศู และ (ข) ยิ�งร์ะบบนิเวศู

การ์เกษ์ตร์มีความหลากหลายของพืชพร์ร์ณสูงข่�น ร์ะบบนิเวศู

การ์เกษ์ตร์นั�นก็ยิ�งมีศูักยภัาพมากข่�นในการ์เปี็นกันชนต้านทานปีัญหา

ศูัตรู์พืชและโร์คต่าง ๆ ร์วมทั�งมีความทนทานต่อปีร์ิมาณน�ำฝันและ

อุณหภัูมิที�แปีร์ปีร์วนด้วย (Loreau et al., 2001)

ความหลากหลายเกิดข่�นในหลายรู์ปีแบบในร์ะดับแปีลง (การ์

ผีสมผีสานของชนิด การ์หมุนเวียน การ์ปีลูกพืชหลากชนิด วนเกษ์ตร์ 

เกษ์ตร์ผีสมผีสานพืชเพาะปีลูกกับปีศูุสัตว์) และในร์ะดับภัูมิทัศูน์  

(รั์�วต้นไม้ ร์ะเบียงพืช ฯลฯ) ทำให้เกษ์ตร์กร์มีทางเลือกมากข่�นและ 

มกีาร์ผีสมผีสานหลายอย่างเพื�อส่งเสร์มิยทุธ์ศูาสตร์์ดงักล่าว (ตาร์าง 1-3) 

คุณสมบัติด้านนิเวศูปีร์ากฏิข่�นในร์ะบบนิเวศูการ์เกษ์ตร์ที�หลากหลาย 

ซ็่�งเอื�อให้ร์ะบบทำงานในลักษ์ณะที�ร์ักษ์าความอุดมสมบูร์ณ์ของดิน 

ผีลผีลติของพืชเพาะปีลกูและควบคุมศัูตร์พูชืได้ แปีลงที�มกีาร์ออกแบบ

ความหลากหลายทางชีวภัาพอย่างดีจะปีร์ะยุกต์ ใช้หลักการ์ 

ด้านเกษ์ตร์นิเวศูอย่างได้ผีลมากที�สุด ช่วยเพิ�มความหลากหลายด้าน

หน้าที�ในร์ะบบนิเวศูการ์เกษ์ตร์ให้กลายเปี็นร์ากฐิานของคุณภัาพดิน 

สุขภัาพของพืช ปีร์ะสิทธิ์ภัาพในการ์ผีลิต และความยืดหยุ่นของ 

ร์ะบบ (Nicholls, Altieri, and Vazquez, 2016)

งานวิจัยแสดงให้เห็นว่า ร์ะบบนิเวศูการ์เกษ์ตร์ที�มีความ 

หลากหลายสามาร์ถคลี�คลายปีัญหาผีลผีลิตมีแนวโน้มถดถอย 

ในร์ะยะยาว ซ็่�งเปี็นเร์ื�องที�สังเกตเห็นได้ในร์ะบบปีลูกพืชเชิงเดี�ยว 

จำนวนมาก เนื�องจากพืชหลากหลายชนิดที�จัดวางลงในแผีนผัีงเชงิเวลา

และพื�นที�จะตอบสนองต่อภัาวะวิกฤตเฉียบพลันภัายนอกในลักษ์ณะ

ต่างกันไปี
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ในร์ายงานฉบับหน่�ง คณะวิจัยพบว่าเมื�อเปีร์ียบเทียบกับ 

การ์ปีลูกพืชเชิงเดี�ยวแบบกร์ะแสหลักแล้ว ร์ะบบเกษ์ตร์กร์ร์มแบบ 

หลากหลายช่วยส่งเสร์ิมความหลากหลายทางชีวภัาพมากข่�น  

เพิ�มคณุภัาพดนิและศูกัยภัาพในการ์กกัเกบ็น�ำในหนา้ดนิ และแสดงให้

เห็นถ่งปีร์ะสิทธ์ิภัาพในการ์ใช้พลังงานและมีความยืดหยุ่นต่อการ์

เปีลี�ยนแปีลงของสภัาพภัมูอิากาศูมากข่�น เมื�อเปีร์ยีบเทยีบกับการ์ปีลกูพชื

เชิงเดี�ยวกร์ะแสหลัก ร์ะบบเกษ์ตร์กร์ร์มแบบหลากหลายช่วยส่งเสริ์ม

การ์ควบคุมวัชพืช โร์คและแมลงศูัตร์ูพืช พร์้อมกับเพิ�มบร์ิการ์ 

ด้านผีสมเกสร์ถ่ายเร์ณู (Kremen and Miles, 2012)
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ตารูาง 1-3	 ยุุทำธศาสตร์เชิิงเวลัาแลัะพื้้�นิท่ำ�

การหมุุนิเวียนิพืืชเพืาะปลููก

ควิามีหลากหลายีดั้้านเวิลาในรููปของลำาดั้ับการูปลูกธุ์ัญพ้ช–พ้ชตรูะกูลถุั�วิ  
ธุ์าตุอาหารูจัะไดั้้รูับการูเก็บรูักษาจัากฤดัู้กาลหน่�งไวิ้ใช้ส่ำาหรูับฤดัู้กาลถุัดั้ไป อีกทั�ง
วิงจัรูชีวิิตของแมีลงศัตรููพ้ช โรูคและวิัชพ้ช จัะถุูกขัดั้จัังหวิะให้หยีุดั้ชะงักลง

การปลููกพืืชหลูากชนิิด

รูะบบเพาะปลูกที�ปลูกพ้ชส่องชนิดั้ข้�นไปภูายีในพ้�นที�ที�ใกล้เคียีงกันรูะดั้ับหน่�ง  
จัะส่่งผลให้เกิดั้การูส่่งเส่รูิมีเชิงชีวิภูาพซ่�งกันและกัน ทำาให้การูใช้ธุ์าตุอาหารู 
มีีปรูะสิ่ทธุ์ิภูาพมีากข้�น มีีการูควิบคุมีกำากับศัตรููพ้ชดั้ีข้�น ดั้ังนั�นจ่ังช่วิยีเพิ�มี 
ควิามีแน่นอนของปรูิมีาณูผลผลิต

ระบบวนิเกษตร

ไม้ีย้ีนต้นที�ปลูกรู่วิมีกันกบัพ้ชฤดูั้เดั้ยีีวิ นอกจัากช่วิยีปรูบัส่ภูาพภูมิูีอากาศจุัลภูาคแล้วิ 
ยีังช่วิยีรูักษาและบำารูุงควิามีอุดั้มีส่มีบูรูณู�ของดั้ิน ทั�งนี�เพรูาะต้นไมี้บางชนิดั้ 
ชว่ิยีตรูง่ไนโตรูเจันและดูั้ดั้ธุ์าตอุาหารูข้�นมีาจัากชั�นดิั้นที�อยู่ีลก่ลงไป ส่ว่ินใบไมีท้ี�รูว่ิง
จัากต้นลงมีาทับถุมีจัะช่วิยีเติมีธุ์าตุอาหารูให้ดิั้น รูักษาอินทรูียีวัิตถุุ และส่่งเส่รูิมี
ส่ายีใยีอาหารูในดั้ินที�ซับซ้อน

การปลููกพืืชคลูุมุดินิแลูะการใช้วัสดุคลูุมุดินิ

การูปลูกหญ้าและพ้ชตรูะกูลถุั�วิอยี่างใดั้อยี่างหน่�งหรู้อผส่มีกันเป็นผ้น เช่น ใต้ต้น
ผลไมี้ ส่ามีารูถุช่วิยีลดั้การูพังทลายีของหน้าดั้ินและเติมีธุ์าตุอาหารูแก่ดั้ิน รูวิมีทั�ง
ส่่งเส่รูิมีการูควิบคุมีศัตรููพ้ชโดั้ยีชีวิวิิธุ์ี การูคลุมีส่่วินผส่มีของพ้ชคลุมีดั้ินต่าง ๆ 
ลงบนหน้าดั้ินในรูะบบเกษตรูกรูรูมีเชิงอนุรูักษ� (conservation farming)  
ช่วิยีลดั้การูส่่กกรู่อนพังทลายีของหน้าดิั้น ลดั้ควิามีผันผวินในควิามีช้�นและ
อุณูหภููมีิของดั้ิน เพิ�มีคุณูภูาพดั้ินและส่่งเส่ริูมีการูยีับยัี�งการูเติบโตของวิัชพ้ช  
ส่่งผลให้พ้ชเพาะปลูกมีีผลผลิตดั้ีข้�น

การผสมุผสานิพืืชเพืาะปลููก–ปศุสัตว์

เกษตรูผส่มีผส่านพ้ชเพาะปลูก–ปศุส่ัตวิ�จัะช่วิยีให้เกิดั้ผลผลิตมีวิลชีวิภูาพ 
ในปรูิมีาณูสู่งและเพิ�มีวิัฏจัักรูธุ์าตุอาหารูมีากข้�น การูเลี�ยีงปศุส่ัตวิ�ที�ผส่มีผส่าน 
การูปลกูไมีพุ้ม่ีที�เปน็อาหารูส่ตัวิ�อยีา่งหนาแนน่ โดั้ยีปลกูแซมีกับทุง่หญา้และปา่ไมี้
ที�ให้ผลผลิตสู่ง ทั�งหมีดั้นี�ผส่านรูวิมีกันเป็นรูะบบที�ทำาให้ปศุส่ัตวิ�กินอาหารู 
จัากธุ์รูรูมีชาติโดั้ยีตรูง เพิ�มีปรูะส่ิทธุ์ิภูาพในการูผลิตมีวิลรูวิมีโดั้ยีไมี่จัำาเป็นต้อง
อาศัยีปัจัจััยีการูผลิตนำาเข้าจัากภูายีนอก

ที่ี�มา: Altieri (1995), Gliessman (1998)
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ร์ะบบเกษ์ตร์นเิวศูไดร้์บัการ์ออกแบบโดยมจีดุเนน้อยูที่�การ์ปีร์บั

และการ์ปีร์ะยุกต์ใช้หลักการ์ต่าง ๆ ให้สอดคล้องกบัสภัาพความเป็ีนจร์งิ

ในท้องถิ�น ยกตัวอย่างเช่น ในสถานที�หน่�ง ความอุดมสมบูร์ณ์ของดิน

อาจเพิ�มเติมได้ด้วยปุี�ยหมักมูลไส้เดือนดิน ส่วนในสถานที�อีกแห่งหน่�ง 

อาจทำได้ด้วยการ์ปีลกูพชืที�จะใช้เป็ีนปีุ�ยพชืสด การ์เลอืกวธิ์ปีีฏิบิตัแิบบไหน

ข่�นอยู่กับปีัจจัยต่าง ๆ เช่น ทรั์พยากร์ท้องถิ�น แร์งงาน เงื�อนไขของ

คร์อบคร์วั ขนาดของแปีลง และปีร์ะเภัทของดนิ วธิ์กีาร์นี�แตกต่างอย่างยิ�ง

จากการ์ทำเกษ์ตร์อนิทร์ย์ีแบบพาณชิย์ที�พบเหน็ทั�วไปี โดยเฉพาะในกลุม่

ปีร์ะเทศูซี็กโลกเหนือ ซ็่�งมีพื�นฐิานอยูต่ร์งการ์แทนที�ปัีจจัยการ์ผีลิตนำเข้า

ที�เปี็นพิษ์ด้วยปัีจจัยการ์ผีลิตนำเข้าที�เปี็นพิษ์น้อยกว่าตามสูตร์สำเร์็จ

จากร์ายการ์ที�ผีา่นการ์รั์บร์องแล้ว ปีจัจยัการ์ผีลิตนำเขา้เหล่านี�สว่นใหญ่

ตอ้งซื็�อจากข้างนอก “การ์สับเปีลี�ยนปัีจจัยการ์ผีลิตนำเขา้” เชน่นี�ทำให้

เกษ์ตร์กร์ยงัตอ้งพ่�งพิงตลาดปีจัจัยการ์ผีลตินำเขา้จากภัายนอก ร์วมทั�ง

ร์ะบบการ์ปีลูกพืชเชิงเดี�ยวที�มีความเปีร์าะบางทั�งในด้านนิเวศู สังคม

และเศูร์ษ์ฐิกิจ (Rosset and Altieri, 1997)

ตร์งกนัข้ามกบัวธิ์กีาร์สบัเปีลี�ยนปัีจจยัการ์ผีลตินำเข้า “บูร์ณาการ์

แบบเกษ์ตร์นิเวศู” ทำได้ด้วยการ์สร์้างความหลากหลายในการ์ทำงาน

ของร์ะบบนิเวศูการ์เกษ์ตร์ จนกร์ะทั�งปีัจจัยการ์ผีลิตนำเข้าที�มาจาก 

นอกแปีลงถูกลดลงจนเหลือน้อยที�สุด (Rosset et al., 2011)  

ยกตัวอย่างเช่น เร์าสามาร์ถควบคุมศัูตรู์พืชได้ด้วยการ์ปีลูกพืชแซ็ม 

แทนที�จะใชย้าปีร์าบศูตัร์พูชืเชงิชวีภัาพทางเลอืกที�ไดร้์บัการ์ร์บัร์องตาม

มาตร์ฐิานเกษ์ตร์อินทรี์ยห์รื์อยาปีร์าบศัูตรู์พชืแบบสาร์เคมีกร์ะแสหลัก 

ความอุดมสมบูร์ณ์ของดินไม่ต้องบำร์ุงด้วยปีุ�ยเคมีหร์ือปีุ�ยอินทร์ีย์

ทดแทนที�ต้องซ็ื�อหาจากนอกแปีลง เช่น ปีุ�ยหมัก ปุี�ยพืชสดที�ผีลิต 

เชิงพาณิชย์ หรื์อปีุ�ยชีวภัาพ แต่อาศัูยการ์ผีสมผีสานการ์ใช้ไส้เดือน 
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ย่อยสลายเศูษ์ซ็ากของพืชเพาะปีลูก การ์เพิ�มอินทร์ียวัตถุให้ดินอย่าง

สม�ำเสมอ เลี�ยงสตัวด์ว้ยเศูษ์ซ็ากที�เหลือจากพชืเพาะปีลกูและใชม้ลูสตัว์

เป็ีนปุี�ย การ์ปีลกูพชืแซ็มด้วยพชืตร์ะกลูถั�วที�ช่วยตร่์งไนโตร์เจน ตลอดจน

การ์ส่งเสร์ิมและบำร์ุงร์ักษ์ากิจกร์ร์มเชิงชีวภัาพในดิน (Rosset et al., 

2011; Machín Sosa et al., 2013) ร์ะบบนเิวศูการ์เกษ์ตร์เชน่นี�พสิจูน์

ใหเ้หน็แลว้วา่สามาร์ถฟื้้�นฟื้ดิูนที�เคยเสื�อมสภัาพอยา่งร์า้ยแร์งไดด้ว้ยซ็�ำ 

(Holt-Giménez, 2006)

แปีลงหน่�ง ๆ อาจมีร์ะดับบูร์ณาการ์แบบเกษ์ตร์นิเวศูมากบ้าง

น้อยบ้างต่างกันไปี มีตั�งแต่การ์ปีลูกพืชเชิงเดี�ยวแบบอุตสาหกร์ร์ม  

(ไมม่บีรู์ณาการ์แบบเกษ์ตร์นเิวศูเลย) เกษ์ตร์อนิทร์ยีแ์บบเพาะปีลกูพชื

เชงิเดี�ยวโดยอาศูยัการ์สับเปีลี�ยนปัีจจยัการ์ผีลตินำเข้า (ร์ะดบับรู์ณาการ์ต�ำ) 

ไปีจนถ่งร์ะบบวนเกษ์ตร์ของชาวนาที�ซ็ับซ็้อนจนเกือบพ่�งตัวเองได้  

ปีลูกทั�งพืชฤดูเดียวและไม้ยืนต้นที�หลากหลาย เลี�ยงสัตว์ มีแผีนผัีง 

การ์เพาะปีลกูหมนุเวยีน อาจมแีม้กร์ะทั�งบ่อเลี�ยงปีลา มกีาร์ร์วบร์วมโคลน

จากบ่อปีลาเพื�อใช้เป็ีนปีุ�ยเสร์ิม (ร์ะดับบูร์ณาการ์แบบเกษ์ตร์นิเวศูสูง) 

การ์มีบูร์ณาการ์แบบเกษ์ตร์นิเวศูร์ะดับสูงจะก่อให้เกิดการ์เสร์ิมแร์ง 

อนัทร์งพลังร์ะหว่างองค์ปีร์ะกอบต่าง ๆ  ในร์ะบบ สามาร์ถสร้์างผีลผีลิต

มวลร์วมต่อหน่วยพื�นที�ในร์ะดับสูงข่�นโดยอาศูัยปีัจจัยการ์ผีลิตนำเข้า

จากนอกแปีลงน้อยลงหรื์อไม่ต้องใช้เลย ส่วนใหญ่มักช่วยลดปีัจจัย 

การ์ผีลิตนำเขา้ของแร์งงานต่อหน่วยการ์ผีลิตให้นอ้ยลงได้ดว้ย (Rosset  

et al., 2011)

อย่างไร์ก็ตาม เร์าจำเปี็นต้องมีการ์ศู่กษ์าวิจัยมากกว่านี� 

เพื�อทำความเขา้ใจนเิวศูวทิยาของร์ะบบที�ซ็บัซ็อ้น (องคป์ีร์ะกอบตา่ง ๆ  

มีปีฏิิสัมพันธ์์กันอย่างไร์) เพื�อสังเกตหาแบบแผีนแม่บท
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ตารูาง 1-4	 จุัดแข็งแลัะจุัดอ่อนิของวิธก่ารทำำาเกษตรกรรมแบบต่าง	ๆ

ลักษณะ เกษต์รกรรมกระแส่หลัก เกษต์รนิเวศ

ปีัจจัยการ์ผีลิตนำเข้า มาก น้อย

การ์เสร์ิมแร์งกัน ไม่มี สูงอย่างยิ�ง

ศูักยภัาพในการ์ฟื้้�นฟืู้

ดินเสื�อมสภัาพ

ไม่มี
(แต่มีทางเลือกที�สามาร์ถใช้ปีัจจัยการ์ผีลิต

นำเข้าในปีร์ิมาณที�สูงข่�นเปี็นหนทาง 
ในการ์อำพร์างปีัญหาไว้)

สูง

ที่ี�มา: Rosset et al. (2011)

การ์ใหค้วามสำคญัมากเกนิไปีแกป่ีจัจยัการ์ผีลตินำเขา้ทางเลอืก

จากนอกแปีลงมกัทำใหว้ถิทีี�เร์ยีกกนัวา่เกษ์ตร์กร์ร์มยั�งยนือยูใ่นสถานะ

ที�ไม่สามาร์ถแข่งขันตร์ง ๆ  กบัเกษ์ตร์กร์ร์มแบบอุตสาหกร์ร์มกร์ะแสหลัก 

ทั�งนี�เพร์าะปัีจจัยการ์ผีลิตนำเข้าทางเลือกมีจุดอ่อนด้อยกว่าปัีจจัยการ์

ผีลิตนำเข้ากร์ะแสหลัก (เช่น เมื�อเปีร์ียบเทียบสาร์เคมีพิษ์ที�สามาร์ถ

ปีร์าบศูตัร์พูชืได้ทนัททีนัควนักบัยาปีร์าบศูตัร์พูชืเชงิชวีภัาพที�ออกฤทธ์ิ�ช้า) 

ปีร์ะเด็นนี�แสดงให้เห็นเปี็นแผีนผีังในตาร์าง 1-4

นี�คือเหตุผีลปีร์ะการ์หน่�งที�ทำให้เกษ์ตร์อินทร์ีย์ในกลุ่มปีร์ะเทศู

ร์�ำร์วยไมส่ามาร์ถเอาชนะเกษ์ตร์กร์ร์มกร์ะแสหลกัไดใ้นดา้นของปีร์มิาณ

ผีลผีลิต ขณะที�ในซ็ีกโลกใต้นั�น ร์ะบบนิเวศูการ์เกษ์ตร์ของชาวนา 

โดยเฉลี�ยแล้วมักมีปีร์ะสิทธ์ิภัาพในการ์ผีลิตมวลร์วมในร์ะดับสูงกว่า 

การ์ปีลูกพืชเชิงเดี�ยวแบบกร์ะแสหลัก (Rosset, 1999b; Badgley  

et al., 2007; Rosset et al., 2011)
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ปริมาณผลัผลัิตจากระบบปลัูกพืชิแซ์ม

มีร์ายงานถ่งจำนวนผีลผีลิตที�เพิ�มข่�นอย่างมีนัยสำคัญในร์ะบบ 

การ์ปีลูกพืชแซ็มเมื�อเปีรี์ยบเทียบกับการ์ปีลูกพืชเชิงเดี�ยว (Francis, 

1986; Vandermeer, 1989) ผีลผีลติที�เพิ�มข่�นในร์ะบบการ์เพาะปีลกูพชื

หลากชนิดอาจเป็ีนผีลมาจากกลไกหลายปีร์ะการ์ด้วยกัน เช่น  

การ์ใช้ทรั์พยากร์ (แสง น�ำ ธ์าตุอาหาร์) อย่างมีปีร์ะสิทธ์ิภัาพมากข่�น 

ความเสียหายจากศูัตรู์พืชลดลง การ์ควบคุมวัชพืชทำได้มากข่�น  

การ์ผีุกร์่อนพังทลายของหน้าดินลดลง และการ์ดูดซ็่มของน�ำดีข่�น 

(Francis, 1986)

กลไกที�ส่งผีลให้ปีร์ะสิทธ์ิภัาพในการ์ผีลิตสูงข่�นในร์ะบบนิเวศู

การ์เกษ์ตร์ที�มีความหลากหลายเร์ียกว่า การ์เอื�ออำนวย (facilitation) 

การ์เอื�ออำนวยเกดิข่�นเมื�อพชืเพาะปีลกูชนดิหน่�งปีรั์บเปีลี�ยนสภัาพแวดล้อม

ในลักษ์ณะที�เป็ีนคุณต่อพืชเพาะปีลูกชนิดที�สอง ยกตัวอย่างเช่น ด้วยการ์

ลดปีร์ะชากร์ของสัตว์กินพืชที�เปี็นอันตร์าย หร์ือด้วยการ์ปีลดปีล่อย 

ธ์าตุอาหาร์ที�พชืชนิดที�สองสามาร์ถใช้ปีร์ะโยชน์ได้ (Lithourgidis et al., 

2011) นี�คือเหตุผีลที�ปีร์ิมาณผีลผีลิตจากร์ะบบปีลูกพืชแซ็มมักเพิ�มข่�น 

ถ่งแม้มีการ์แข่งขันกันร์ะหว่างพืชหลากชนิดที�ปีลูกแซ็มกันก็ตาม ทั�งนี�

เพร์าะการ์กร์ะตุ้นส่งผีลมากกว่าการ์แข่งขัน โดยเฉพาะการ์แข่งขัน 

ในร์ะดบัต�ำ การ์เกิดศูตัรู์พชืและเชื�อโร์คโดยร์วมในพืชปีลกูแซ็มกนักม็กั

นอ้ยกวา่ นอกจากนี� ปีร์ะสทิธ์ภิัาพที�สงูกวา่ในการ์ใชท้ร์พัยากร์โดยร์วม

เป็ีนผีลจากการ์ปีลูกพืชร์่วมกันหลายชนิด แต่ละชนิดมีร์ะบบร์ากและ

สัณฐิานของใบแตกต่างกันไปี ช่วยลดการ์แข่งขันร์ะหว่างกันเอง ทั�งนี�

เพร์าะพชืแต่ละชนดิใช้แสงและน�ำในชั�นที�แตกต่างกนั การ์ดกัจบัทร์พัยากร์ 
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ปีร์ะสิทธ์ิภัาพในการ์แปีลงทร์ัพยากร์และปีัจจัยอื�น ๆ ก็เป็ีนสิ�งที�มี 

การ์บ่งชี�เช่นกันว่าเปี็นกลไกที�อยู่เบื�องหลังปีร์ิมาณผีลผีลิตที�เพิ�มข่�น

แนวคิดของสำนักหน่�งเกี�ยวกับการ์ใช้ทร์ัพยากร์ของร์ะบบ 

การ์ปีลูกพืชแซ็มให้เหตุผีลว่า การ์ผีสมผีสานพืชสองชนิดที�แตกต่างกัน 

สว่นใหญ่คอืพชืตร์ะกลูถั�วกบัธ์ญัพืช จะนำไปีสูป่ีร์ะสทิธ์ภิัาพในการ์ผีลติ

ทางชีวภัาพโดยร์วมที�มากกว่าการ์ปีลูกพืชแต่ละชนิดแยกจากกัน ทั�งนี�

เพร์าะการ์ผีสมผีสานทำให้เกดิการ์ใช้ทร์พัยากร์ที�มปีีร์ะสทิธ์ภิัาพมากกว่า

การ์ปีลูกพืชเชิงเดี�ยวแต่ละชนิดแยกต่างหาก (Vandermeer, 1989)

Huang et al. (2015) สำร์วจการ์ปีลกูพชืแซ็มในแปีลงเกษ์ตร์กร์ร์ม

แถบตะวนัตกเฉยีงเหนือของปีร์ะเทศูจีน ซ็่�งจบัคู่ร์ะหว่างข้าว–ถั�วปีากอ้า 

ข้าว–ถั�วเหลือง ข้าว–ถั�วลูกไก่ และข้าว–เทอร์์นิปี ว่ามีผีลกร์ะทบต่อ

ปีริ์มาณผีลผีลิตและการ์ดดูซ็ม่ธ์าตุอาหาร์อย่างไร์บ้าง คณะผีูว้จัิยค้นพบว่า 

การ์ปีลูกพืชแซ็มช่วยเพิ�มผีลผีลิตมวลร์วมได้มากกว่าการ์ปีลูกพืช

เชิงเดี�ยวชนิดเดียวกันในเกือบทุกกร์ณี ยิ�งกว่านั�น ร์ะบบการ์ปีลูกพืช

แซ็มยังใช้ไนโตร์เจนจากดินได้อย่างมีปีร์ะสิทธ์ิภัาพมากกว่า และ 

คนืไนโตร์เจนบางสว่นใหแ้กด่นิผีา่นมวลชวีภัาพที�กำลงัยอ่ยสลาย ทำให้

ร์ะบบการ์ปีลูกพืชแซ็มมีปีร์ะสิทธ์ิภัาพการ์ใช้ทร์ัพยากร์ที�ดีกว่า

การควบคุมศัตรูพืชิ

ในช่วงสี�สบิปีีที�ผ่ีานมา งานศู่กษ์าวจัิยจำนวนมากให้ข้อเสนอแนะ

อย่างชัดเจนว่า แบบแผีนการ์เพาะปีลูกที�หลากหลายช่วยเพิ�มศูัตร์ู 

ตามธ์ร์ร์มชาติและลดปีร์ิมาณศูัตร์ูพืชลง ร์วมทั�งลดความเสียหายของ

พืชเพาะปีลูกลงด้วย โดยอาศูัยการ์ผีสมผีสานการ์ออกฤทธ์ิ�ทั�งจากล่าง
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ข่�นบนและจากบนลงล่าง (Altieri and Nicholls, 2004) ในการ์

วเิคร์าะห์อภิัมานจากงานวิจยั 21 ชิ�น ซ็่�งเปีรี์ยบเทียบการ์ยับยั�งศัูตรู์พชื

ในการ์เพาะปีลูกพืชหลากชนิดกับการ์ปีลูกพืชเชงิเดี�ยว Tonhasca and 

Byrne (1994) พบว่า การ์ปีลูกพืชหลากชนิดช่วยลดความหนาแน่น

ของศูัตร์ูพืชลงอย่างมีนัยสำคัญ (64%) ในการ์วิเคร์าะห์อภัิมาน 

หลังจากนั�น ซ็่�งคร์อบคลุมเปีร์ียบเทียบงานวิจัย 148 ชิ�น Letourneau 

et al. (2011) พบวา่ ร์ะบบการ์เพาะปีลูกพชืหลากชนดิชว่ยเพิ�มปีริ์มาณ

ศูัตร์ูตามธ์ร์ร์มชาติมากข่�น 44% เพิ�มอัตร์าการ์ตายของสัตว์กินพืช 

มากข่�น 54% และลดความเสียหายของพืชเพาะปีลูกในแปีลงลง 23%  

เมื�อเปีรี์ยบเทียบกับเกษ์ตร์เชงิเดี�ยว แน่นอน มบีางกร์ณีเชน่กันที�ปีญัหา

ศูัตร์ูพืชเพิ�มข่�นภัายใต้การ์ปีลูกพืชผีสมผีสานบางอย่าง

นกัพยาธิ์วทิยาโร์คพืชสังเกตเห็นด้วยว่า ร์ะบบปีลูกพืชผีสมผีสาน

สามาร์ถลดการ์เกิดโร์คพืชได้ด้วยการ์ชะลออัตร์าการ์ขยายตัวของโร์ค

และด้วยการ์ปีร์บัเปีลี�ยนเงื�อนไขของสภัาพแวดล้อม จนสภัาพแวดล้อมนั�น

เอื�ออำนวยต่อการ์ขยายตัวของโร์คบางอย่างนอ้ยลง (Boudreau, 2013) 

สำหร์บัโร์คที�มาจากดินหรื์อจากน�ำฝัน Hiddink, Termorshuizen, and 

Bruggen (2010) ทบทวนงานวิจยั 36 ชิ�น และได้ขอ้สรุ์ปีวา่ ร์ะบบปีลูก

พืชผีสมผีสานสามาร์ถลดโร์คพืชลงได้ 74.5% ของตัวอย่างทั�งหมด 

เมื�อเปีร์ียบเทียบกับการ์ปีลูกพืชเชิงเดี�ยว การ์ลดปีริ์มาณสัตว์หร์ือ 

พืชอาศูัย (host) ลง มักได้ร์ับการ์นำเสนอว่าเปี็นกลไกลดการ์เกิดโร์ค 

ทั�งในโร์คที�มาจากดินและมาจากน�ำฝัน กลไกอื�น ๆ เช่น อัลลีโลพาธี์ 

และจุลินทร์ีย์ปีฏิิปีักษ์์ ก็น่าจะลดความร์้ายแร์งของโร์คพืชได้ในร์ะบบ

เกษ์ตร์กร์ร์มที�มีความหลากหลาย วิธ์ีการ์เหล่านี�ช่วยลดความเสียหาย

ของพืชเพาะปีลูกและช่วยเพิ�มปีร์ิมาณผีลผีลิตในพืชผีสมผีสาน 

เมื�อเปีร์ียบเทียบกับการ์ปีลูกพืชเชิงเดี�ยวชนิดเดียวกัน
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นักนิเวศูวิทยาด้านวัชพืชค้นพบว่า การ์ปีลูกพืชแซ็มมักยับยั�ง

วัชพืชได้ดีกว่าการ์ปีลูกพืชเชิงเดี�ยว ทั�งนี�เพร์าะการ์ปีลูกพืชผีสมผีสาน

สามาร์ถใช้ทร์ัพยากร์ได้มากกว่าพืชชนิดเดียว การ์ปีลูกพืชแซ็ม 

อาจส่งผีลให้ได้ปีริ์มาณผีลผีลิตมวลร์วมสูงกว่าและวัชพืชเจริ์ญเติบโตได้

น้อยกว่า ทั�งนี�เพร์าะร์ะบบแบบนี�ช่วยเพิ�มการ์ย่ดคร์องทรั์พยากร์ของ

พืชที�ปีลูกหลากชนิด ผีลลัพธ์์คือ พืชเพาะปีลูกดักจับทร์ัพยากร์ไปีได้ใน

ปีร์ิมาณมากกว่า ในขณะที�วัชพืชทำได้น้อยกว่า หร์ือในอีกทางหน่�งคือ 

องค์ปีร์ะกอบบางอย่างของพืชปีลูกแซ็มอาจปีล่อยสาร์อัลลีโลพาธ์ีที�มี

ฤทธ์ิ�ยับยั�งการ์งอกและการ์เติบโตของต้นอ่อนวัชพืช หร์ืออาจมี

ปีร์ะสิทธ์ิภัาพในด้านการ์ดักแสงไว้ไม่ให้ส่องลงไปีถ่งวัชพืชต่าง ๆ 

(Liebman and Dyck, 1993)

ความหลัากหลัายแลัะความยืด่หยุ่นุ 
ต่อการเปลัี�ยนุแปลังสภาพภูมิอากาศ

ขอ้มูลจากการ์ทดลอง 94 กร์ณีเกี�ยวกับการ์เพาะปีลูกผีสมผีสาน

ร์ะหว่างข้าวฟ่ื้างกบัถั�วแร์ะแสดงให้เหน็ว่า ใน “หายนภัยั” ร์ะดบัหน่�งนั�น 

การ์ปีลูกถั�วแร์ะเพียงอย่างเดียวจะเกิดปัีญหาผีลผีลิตล้มเหลวหน่�งปีี 

ในหา้ปี ีการ์ปีลกูขา้วฟื้า่งเพยีงอยา่งเดยีวจะเกดิปีญัหาผีลผีลติลม้เหลว

หน่�งปีีในแปีดปีี แต่การ์ปีลูกพืชสองชนิดนี�ผีสมผีสานกันจะเกิดปัีญหา

ผีลผีลติล้มเหลวหน่�งปีีในสามสบิหกปีี (Willey, 1979) การ์เพาะปีลกูพชื

หลากชนดิแสดงให้เหน็ว่า ผีลผีลติมคีวามเสถยีร์มากกว่าและปีร์ะสทิธ์ภิัาพ

ในการ์ผีลิตลดลงน้อยกว่าการ์ปีลูกพืชเชิงเดี�ยวในภัาวะภััยแล้ง
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Natarajan and Willey (1986) สำร์วจผีลกร์ะทบของภััยแล้ง

ต่อการ์ให้ผีลผีลิตของการ์ปีลูกพืชหลากชนิดโดยสร้์างภัาวะขาดน�ำ

จำลองแก่แปีลงที�ปีลูกพืชแซ็มร์ะหว่างข้าวฟื้่างกับถั�วลิสง ข้าวเดือยกับ

ถั�วลิสง และข้าวฟ่ื้างกับข้าวเดือย การ์ปีลูกพืชแซ็มทุกคู่ให้ผีลผีลิต 

พอ ๆ  กนัในร์ะดับความชื�นที�ตา่งกนัหา้ร์ะดับ ตั�งแต่ร์ะดบัน�ำ 297–584 

มิลลิเมตร์ ที�ใช้ในฤดูเพาะปีลูก ปีร์ะเด็นที�น่าสนใจก็คือ อัตร์าผีลผีลิต

ของการ์ปีลูกพืชกลับยิ�งเพิ�มข่�นเมื�อมีภัาวะขาดแคลนน�ำ กร์ะทั�งกลาย

เปีน็วา่ความแตกตา่งเชงิเปีร์ยีบเทยีบปีร์ะสทิธ์ภิัาพในการ์ผีลติร์ะหวา่ง

การ์ปีลูกพืชเชิงเดี�ยวกับการ์ปีลูกพืชหลากชนิดจะยิ�งเด่นชัดเมื�อภัาวะ

ต่งเคร์ียดเพิ�มข่�น

คำอธ์ิบายที�เปี็นไปีได้ปีร์ะการ์หน่�งก็คือ การ์ปีลูกพืชหลากชนิด

มักปีลูกในดินที�มีอินทร์ียวัตถุสูงกว่า (Marriott and Wander, 2006) 

ซ็่�งช่วยเพิ�มความสามาร์ถในการ์กักเก็บความชื�น ทำให้มีน�ำหล่อเลี�ยง

พชืเพาะปีลูกมากกว่า ซ็่�งสง่ผีลดีในด้านความทนทานและความยืดหยุน่

ในภัาวะภััยแล้ง

Hudson (1994) ชี�ให้เห็นว่า เมื�ออินทร์ียวัตถุในดินเพิ�มข่�นจาก 

0.5% เป็ีน 3% ความสามาร์ถในการ์กักเก็บน�ำจะเพิ�มข่�นมากกว่าสองเท่า 

ในการ์ทดลองยาวนานถ่งสามสิบเจ็ดปีี Reganold (1995) ค้นพบว่า 

แปีลงเกษ์ตร์ที�มกีาร์จดัการ์แบบอนิทร์ย์ีจะมรี์ะดบัอนิทร์ยีวตัถใุนดนิสงูข่�น

อยา่งมนัียสำคญั และมคีวามชื�นในหนา้ดนิสงูกวา่แปีลงเกษ์ตร์ที�จดัการ์

แบบกร์ะแสหลักถ่ง 42%

ร์ะบบการ์ปีลูกพืชแซ็มจำนวนมากมีปีร์ะสิทธิ์ภัาพการ์ใช้น�ำ

เหนอืกว่าการ์ปีลกูพชืเชงิเดี�ยว Morris and Garritty (1993) ค้นพบว่า 

ส่วนใหญ่แล้วการ์ปีลกูพชืแซ็มมีปีร์ะสทิธ์ภิัาพการ์ใช้น�ำดกีว่าการ์ปีลกูพชื

เชิงเดี�ยว 18% และอาจดีกว่าได้มากถ่ง 99% ที�เป็ีนเช่นนั�นเพร์าะ 
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ร์ะบบการ์ปีลูกพืชแซ็มส่งเสริ์มให้ร์ากของพืชใช้น�ำในดินอย่างเต็มที�  

เพิ�มการ์กักเก็บน�ำในส่วนของร์ากและลดการ์ร์ะเหยของน�ำจากผิีวดิน

ร์ะหว่างแถวต้นพืช อีกทั�งช่วยควบคุมไม่ให้เกิดการ์คายน�ำมากเกินไปี

และสร์้างสภัาพภัูมิอากาศูจุลภัาคพิเศูษ์ข่�นมาที�เปี็นผีลดีต่อการ์เติบโต

และพัฒนาการ์ของต้นพืช

ในสภัาพเนินเขาที�มักปีร์ะสบพายุโซ็นร์้อน การ์ปีลูกพืชแซ็ม

สามาร์ถคุ้มคร์องดินจากการ์พังทลายได้มาก ทั�งนี�เพร์าะร์่มเงา 

ชั�นเร์ือนยอดที�ซ็ับซ็้อนกว่าและเศูษ์ซ็ากของพืชช่วยลดผีลกร์ะทบ 

จากฝันตกหนัก มิเช่นนั�นแล้ว ดินก็จะแตกกร์ะจายเป็ีนผีง ง่ายต่อ 

การ์ถูกชะล้างพังทลาย พืชคลุมดินช่วยชะลอการ์สูญเสียหน้าดิน  

ช่วยเพิ�มการ์ดูดซ็่มความชื�น ลำต้นพืชที�เติบโตเหนือดินไม่เพียง 

ช่วยปีกปี้องดิน แต่ร์ะบบร์ากช่วยสร์้างความมั�นคงแก่เนื�อดินด้วยการ์

ชอนไชลงไปีและย่ดเกาะเนื�อดินเอาไว้ (Altieri et al., 2015)

การปรับเปลัี�ยนุเป็นุระบบเกษตรนุิเวศ

การ์ปีรั์บเปีลี�ยนร์ะบบเกษ์ตร์กร์ร์มเชิงพาณิชย์ให้สอดคล้องกับ

หลักการ์เชิงนิเวศูเป็ีนเร์ื�องท้าทายอย่างยิ�ง โดยเฉพาะในบร์ิบทของ

เกษ์ตร์กร์ร์มสมัยใหม่ในปีัจจุบัน ซ็่�งเน้นความเชี�ยวชาญเฉพาะด้าน 

ปีร์ะสิทธ์ิภัาพในการ์ผีลิตร์ะยะสั�น และปีร์ะสิทธ์ิภัาพทางเศูร์ษ์ฐิกิจ 

(Horowith, 1985) ถ่งแม้มีข้อจำกัดดังกล่าว แต่เกษ์ตร์กร์ร์ายย่อย 

ขนาดกลาง และแม้กร์ะทั�งขนาดใหญ่จำนวนไม่น้อยก็ลงมือริ์เร์ิ�ม 

ปีร์ับเปีลี�ยนร์ะบบเกษ์ตร์กร์ร์มของตนสู่วิถีเกษ์ตร์นิเวศู ภัายในเวลา

ปีร์ะมาณสามปีี เกษ์ตร์กร์เหล่านี�สังเกตเห็นความเปีลี�ยนแปีลงในทาง
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ที�ดีหลายปีร์ะการ์ในด้านคุณสมบัติของดิน สภัาพภัูมิอากาศูจุลภัาค 

ความหลากหลายของพชื และชีวชาติเกี�ยวเนื�องที�มปีีร์ะโยชน์ ซ็่�งค่อย ๆ  

สร์้างร์ากฐิานที�ส่งเสริ์มสุขภัาพของพืช ปีร์ะสิทธิ์ภัาพในการ์ผีลิตและ

ความยืดหยุ่นทนทาน

ผู้ีเขยีนหนังสอืหลายคนไดส้ร์ปุีร์วบยอดขั�นตอนการ์ปีร์บัเปีลี�ยน

จากร์ะบบเกษ์ตร์กร์ร์มกร์ะแสหลักเปี็นเกษ์ตร์นิเวศู โดยชี�ให้เห็น

กร์ะบวนการ์เปีลี�ยนผ่ีานที�ม ี3 ขั�นตอน หรื์อ 3 ชว่งตอนใหญ่ ๆ  (McRae 

et al., 1990; Gliessman, 1998) ดังนี�

1. เพิ�มปีร์ะสิทธ์ิภัาพของการ์ใช้ปีัจจัยการ์ผีลิตนำเข้าด้วยการ์

จัดการ์ศูัตร์ูพืชแบบผีสมผีสาน (Integrated Pest Management –

IPM) และ/หร์ือการ์จัดการ์ความอุดมสมบูร์ณ์ของดินแบบผีสมผีสาน

2. การ์ใชส้ิ�งทดแทนปัีจจัยการ์ผีลิตนำเขา้หรื์อการ์ทดแทนด้วย

ปีัจจัยการ์ผีลิตนำเข้าที�คำน่งถ่งสิ�งแวดล้อมมากกว่า (ยาปีร์าบศูัตร์ูพืช

ที�ผีลิตจากพืชหร์ือจุลินทร์ีย์ ปีุ�ยชีวภัาพ ฯลฯ)

3. การ์ออกแบบร์ะบบใหม่ การ์สร์้างความหลากหลายด้วย 

การ์ผีสมผีสานพชืเพาะปีลกู/สตัวเ์ลี�ยงอยา่งเหมาะสม ซ็่�งจะชว่ยกร์ะตุน้ 

การ์เสริ์มแร์งกัน เพื�อให้เกิดร์ะบบนิเวศูการ์เกษ์ตร์ที�ให้ความ 

อุดมสมบูร์ณ์แก่ดิน การ์กำกับควบคุมศูัตร์ูพืชตามธ์ร์ร์มชาติและ 

เพิ�มปีร์ะสิทธ์ิภัาพในการ์ผีลิตของพืชเพาะปีลูกได้ภัายในร์ะบบเอง 

โดยไม่ต้องพ่�งพิงปีัจจัยการ์ผีลิตนำเข้า

หลักปีฏิิบัติจำนวนมากในขณะนี� ซ็่�งได้รั์บการ์โฆษ์ณาว่าเป็ีน 

สว่นหน่�งของร์ะบบเกษ์ตร์กร์ร์มยั�งยืน สว่นใหญ่จัดอยูใ่นช่วงตอนที�หน่�ง

และสอง ทั�งสองช่วงตอนนี�มีคุณปีร์ะโยชน์ที�ชัดเจนในแง่ของการ์ลด 

ผีลกร์ะทบต่อสิ�งแวดล้อม เนื�องจากลดการ์ใชป้ีจัจยัการ์ผีลิตนำเขา้ที�เปีน็

สาร์เคมทีางการ์เกษ์ตร์และมกัเอื�อใหเ้กดิความไดเ้ปีร์ยีบทางเศูร์ษ์ฐิกจิ
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เมื�อเปีร์ียบเทียบกับร์ะบบเกษ์ตร์กร์ร์มกร์ะแสหลัก การ์เปีลี�ยนแปีลง

อย่างค่อยเป็ีนค่อยไปีน่าจะทำให้เกษ์ตร์กร์ยอมรั์บได้มากกว่าการ์ 

ปีรั์บเปีลี�ยนอย่างหน้ามือเปี็นหลังมือ ซ็่�งเกษ์ตร์กร์อาจมองว่ามีความ 

เสี�ยงสูง ทว่าการ์ใช้หลักปีฏิิบัติที�เพิ�มปีร์ะสิทธ์ิภัาพของการ์ใช้ปัีจจัย 

การ์ผีลิตหรื์อทดแทนสาร์เคมีทางการ์เกษ์ตร์ด้วยการ์นำเข้าปัีจจัย 

การ์ผีลิตชีวภัาพ แต่ไม่แตะต้องโคร์งสร์้างการ์ปีลูกพืชเชิงเดี�ยว เช่นนี�

แล้วจะมีศูักยภัาพที�นำไปีสู่การ์ปีรั์บเปีลี�ยนร์ะบบเกษ์ตร์กร์ร์มในทาง 

ที�เกิดผีลดีจร์ิง ๆ หร์ือ? (Rosset and Altieri, 1997)

การ์เปีลี�ยนผี่านไปีสู่ร์ะบบนิเวศูการ์เกษ์ตร์ที�แท้จร์ิงต้อง 

ตั�งคำถามตอ่ร์ะบบการ์ปีลกูพชืเชงิเดี�ยวและการ์พ่�งพงิการ์นำเขา้ปีจัจยั 

การ์ผีลิตจากภัายนอก

โดยร์วมแลว้ การ์ปีร์บัเปีลี�ยนวธิ์กีาร์ใชป้ีจัจยัการ์ผีลติดว้ยวธิ์กีาร์

อย่างเช่นการ์จัดการ์ศูัตร์ูพืชแบบผีสมผีสาน มีส่วนช่วยน้อยมากที�จะ

ผีลกัดนัใหเ้กษ์ตร์กร์เปีลี�ยนไปีใชท้างเลอืกอื�นที�ไมใ่ชร่์ะบบนำเขา้ปีจัจยั

การ์ผีลติอย่างเข้มข้น ในเกอืบทกุกร์ณ ีIPM เร์ยีกว่า “การ์จดัการ์ศูตัร์พูชื

อย่างฉลาด” เพร์าะมันลงเอยที�การ์เลือกใช้ยาปีร์าบศูัตร์ูพืชตามร์ะดบั

เศูร์ษ์ฐิกจิที�กำหนดมาแล้ว ซ็่�งศูตัร์พูชืมกัทวจีำนวนเกนิร์ะดบันี�ได้บ่อย ๆ

ในสภัาพของการ์ปีลูกพืชเชิงเดี�ยว การ์ทดแทนปัีจจัยการ์ผีลิต 

ที�เกษ์ตร์กร์อินทร์ีย์เชิงพาณิชย์ส่วนใหญ่ใช้กันนั�น เปี็นการ์ปีฏิิบัติตาม

กร์อบคิดแบบเดียวกับเกษ์ตร์กร์ร์มกร์ะแสหลัก นั�นคือ การ์เอาชนะ

ปัีจจยัจำกดั เพยีงแต่อาศูยัปัีจจยัการ์ผีลติชวีภัาพหร์อืเกษ์ตร์อนิทร์ย์ีแทน 

(Rosset and Altieri, 1997) การ์นำเข้าปัีจจัยการ์ผีลติทางเลอืกเหล่านี�

จำนวนไม่น้อยกลายเปี็นสินค้าในร์ะบบตลาดไปีแล้ว ดังนั�น เกษ์ตร์กร์

จ่งยังต้องพ่�งพิงผีู้จัดจำหน่ายปีัจจัยการ์ผีลิตทั�งหลาย
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ในแคลิฟื้อร์์เนีย เกษ์ตร์กร์อินทรี์ย์จำนวนมากที�ปีลูกองุ่นและ

สตร์อว์เบอร์์ร์ีต้องนำเข้าปีัจจัยการ์ผีลิตชีวภัาพปีร์ะเภัทต่าง ๆ ตั�งแต่ 

12–18 ชนดิตอ่ฤดูกาล นอกจากตน้ทนุที�เพิ�มข่�น ผีลติภัณัฑิจ์ำนวนมาก

ที�ใช้เพื�อวัตถุปีร์ะสงค์หน่�งมักส่งผีลกร์ะทบต่อแง่มุมอื�นในร์ะบบ  

ยกตวัอยา่งเชน่ กำมะถนั ซ็่�งมกีาร์ใชก้นัอยา่งแพร์ห่ลายเพื�อควบคมุโร์ค

ใบองุ่น สามาร์ถทำลายล้างปีร์ะชากร์ของแตนเบียนสกุล Anagrus  

ซ็่�งมีบทบาทสำคัญยิ�งในการ์ควบคุมปีร์ะชากร์ของเพลี�ยจักจั�นที�เปี็น 

ศูตัร์พูชืขององุ่น ดงันั�น เกษ์ตร์กร์จง่ตดิกบัดักบน “ลูว่ิ�งเกษ์ตร์อนิทร์ยี”์ 

(organic treadmill) Gliessman (2010) ให้เหตุผีลว่า การ์เพิ�ม

ปีร์ะสทิธ์ภิัาพในการ์ใช้ปัีจจัยการ์ผีลติและการ์ใช้ปัีจจัยการ์ผีลติทางเลอืก

ยังไม่เพียงพอต่อการ์แก้ไขสาร์พันปีัญหาที�เกษ์ตร์กร์ร์มสมัยใหม่กำลัง

เผีชิญหน้า เขาโต้แย้งว่า ร์ะบบเกษ์ตร์กร์ร์มต้องออกแบบใหม่ทั�งหมด 

โดยวางพื�นฐิานบนความสัมพันธ์์เชิงนิเวศูชุดใหม่ นั�นหมายถ่งร์ะบบ

เกษ์ตร์กร์ร์มตอ้งใชแ้นวทางเปีลี�ยนผีา่นในเชงินเิวศูโดยตั�งอยูบ่นแนวคดิ

ของเกษ์ตร์นิเวศูและความยั�งยืน

ถง่ที�สุดแลว้ การ์ออกแบบร์ะบบใหมก่อปีร์ดว้ยการ์วางร์ากฐิาน

เชิงนิเวศู สร์้างความหลากหลายตั�งแต่ร์ะดับแปีลงไปีจนถ่งร์ะดับขนาด

ภัมูปิีร์ะเทศู ส่งเสร์มิปีฏิสิมัพนัธ์์เชงินเิวศูที�จะก่อให้เกดิความอดุมสมบรู์ณ์

ของดิน การ์ไหลเวียนและการ์เก็บรั์กษ์าธ์าตุอาหาร์ การ์กักเก็บน�ำ  

การ์ควบคุมศูัตร์ูพืช/โร์คพืช การ์ผีสมเกสร์และบร์ิการ์ที�สำคัญต่อ 

ร์ะบบนเิวศู ตน้ทนุที�เกี�ยวขอ้ง (แร์งงาน ทร์พัยากร์ เงนิ) ที�ตอ้งใชใ้นการ์

ปีร์ับเปีลี�ยนแบบแผีนโคร์งสร์้างพื�นฐิานเชิงนิเวศูของแปีลง (แนวร์ั�ว 

ที�มีชีวิต การ์ปีลูกพืชหมุนเวียน แหล่งที�อยู่อาศูัยของแมลง ฯลฯ)  

มกัจะสูงในสามถง่หา้ปีแีร์ก (Nicholls, Altieri, and Vazquez, 2016) 

เมื�อการ์ปีลกูพืชหมุนเวยีนและการ์ออกแบบดา้นพชืพร์ร์ณ (พชืคลมุดนิ 
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การ์ปีลูกพชืหลากชนดิ แนวเขตแปีลง ฯลฯ) เร์ิ�มให้ผีลดเีชงินเิวศูแก่แปีลง 

กร์ะบวนการ์เชงินิเวศูที�เป็ีนกุญแจสำคัญ (วัฏิจักร์ธ์าตุอาหาร์ การ์ควบคุม

ศูตัรู์พชื ฯลฯ) เร์ิ�มขับเคลื�อนด้วยตัวเอง ความจำเป็ีนที�ตอ้งนำเขา้ปัีจจัย

การ์ผีลิตจากภัายนอก ซ็่�งร์วมถ่งแร์งงานและต้นทุนในการ์ดูแลร์ักษ์า  

ก็จะเริ์�มลดลงพร์้อมกับความหลากหลายทางชีวภัาพเชิงหน้าที�ของ 

แปีลงค่อยๆ หนุนเสร์ิมหน้าที�ในเชิงนิเวศู (ร์ูปี 1-4)

รููป 1.4 กระบวนิการเกษตรนิิเวศ

รูะดั้ับการูพ่�งพิงปัจัจััยีการูผลิตที�นำาเข้าจัากภูายีนอก

ลำาดั้ับปีในการูเปลี�ยีนผ่านสู่่รูะบบนิเวิศการูเกษตรู

กรูะบวินการูเกษตรูนิเวิศ

ต้น
ทุน

ใน
กา

รูดั้
ูแล

รูัก
ษา

ความเปลัี�ยนุแปลังในุชิีววิทยาของด่ินุ

หลังผี่านกร์ะบวนการ์เปีลี�ยนไปีสู่ร์ะบบนิเวศูการ์เกษ์ตร์ได้ 

สามถง่สี�ปีี ความเปีลี�ยนแปีลงในคณุสมบตัขิองดนิจะปีร์ากฏิให้เหน็ชดัเจน 

โดยทั�วไปีนั�น ดินที�ได้ร์ับการ์ดูแลแบบเกษ์ตร์อินทร์ีย์จะมีกิจกร์ร์ม 

เชิงนิเวศูสูงกว่าดินที�ได้ร์ับการ์ดูแลแบบกร์ะแสหลัก ในการ์ศู่กษ์าวิจัย

ร์ะยะยาวและมีการ์ควบคุมอย่างดีที�สวติเซ็อร์์แลนด์ คณะนักวจิยัพบว่า 
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ร์ากของพืชเพาะปีลูกที�ถกูคลมุด้วยร์าไมคอร์์ไร์ซ็า ในร์ะบบเกษ์ตร์อินทร์ย์ี

จะยาวกว่าร์ากของพืชเพาะปีลูกในร์ะบบเกษ์ตร์กร์ะแสหลักถ่ง 40% 

ปีร์ะเดน็ที�สำคญัเป็ีนพเิศูษ์กคื็อข้อเทจ็จร์งิว่าเมื�อเกดิภัาวะขาดแคลนน�ำ 

ตน้พชืที�ร์ากถกูปีกคลมุดว้ยเหด็ร์าไมคอร์ไ์ร์ซ็า (vesicular-arbuscular 

mycorrhizae – VAM) มักมีมวลชีวภัาพสูงกว่าอย่างมีนัยสำคัญ 

และให้ผีลผีลิตสูงกว่าพืชที�ร์ากไม่มีไมคอร์์ไร์ซ็า ทั�งนี�เพร์าะการ์ที�ร์าก 

ถูกปีกคลุมด้วย VAM จะช่วยเพิ�มปีร์ะสิทธ์ิภัาพในการ์ใช้น�ำ (Li et al., 

2007) ข้อมูลที�ค้นพบในสวิตเซ็อร์์แลนด์เช่นกันก็คือ มวลชีวภัาพและ

ปีริ์มาณของไส้เดือนดินในแปีลงเกษ์ตร์อินทรี์ย์จะสูงกว่าแปีลงเกษ์ตร์

กร์ะแสหลกัถง่ 1.3–3.2 เท่า กจิกร์ร์มและความหนาแน่นของแมลงตวัห�ำ 

เช่น ด้วงดิน (carabid) ด้วงก้นกร์ะดก (staphylinid) และแมงมุม 

ในแปีลงเกษ์ตร์อนิทร์ยีม์มีากกว่าแปีลงเกษ์ตร์กร์ะแสหลกัเกอืบสองเทา่ 

(Mader et al., 2002) สัดส่วนร์้อยละของไนโตร์เจน ฟื้อสฟื้อร์ัสและ

โพแทสเซ็ียม อินทร์ียวัตถุและธ์าตุอาหาร์ร์องบางอย่างจะเพิ�มข่�นตาม

เวลาที�ผ่ีานไปี จนถ่งจุดที�สูงกว่าตอนเร์ิ�มต้นปีร์ับเปีลี�ยนร์ะบบอย่างมี 

นัยสำคัญ

การ์ศู่กษ์าวิจัยหลายชิ�นชี�ให้เห็นว่า เกษ์ตร์อินทร์ีย์มีผีลผีลิตที� 

ดกีว่าร์ะบบเกษ์ตร์กร์ะแสหลักเมื�อใชม้าตร์วัดความยั�งยนืหลายปีร์ะการ์ 

อาทิ ความหลากหลายมั�งคั�งของชนิดพันธ์ุ์ ความอุดมสมบูร์ณ์ของดิน 

การ์ดูดซ็่มไนโตร์เจนของพืชเพาะปีลูก ความสามาร์ถในการ์ซ่็มและ 

การ์กักเก็บน�ำ ร์วมทั�งปีร์ะสิทธ์ิภัาพในการ์ใช้พลังงาน (เช่น Pimentel 

et al., 2005)
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พัฒนุาการของผลัผลัิต

ในแง่ของปีร์ะสทิธ์ภิัาพในการ์ผีลติ (productivity) งานศูก่ษ์าวจิยั

ของ Mader et al. (2002) ในยุโร์ปีกลางแสดงให้เห็นว่า ค่าเฉลี�ยของ

ผีลผีลิตในร์ะบบเกษ์ตร์อินทรี์ย์ต�ำกว่าค่าเฉลี�ยของผีลผีลิตในร์ะบบ

เกษ์ตร์กร์ะแสหลัก 20% ตลอดช่วงเวลา 21 ปีี อย่างไร์ก็ตาม ในร์ะบบ

เกษ์ตร์อินทร์ีย์ พลังงานที�ใช้ผีลิตวัตถุแห้งทางการ์เกษ์ตร์หน่�งหน่วยจะ

ต�ำกว่าร์ะบบเกษ์ตร์กร์ะแสหลักอยู่ที� 20–56% และเมื�อเปีรี์ยบเทียบ

ต่อหน่วยพื�นที�จะต�ำกว่า 36–53% (Mader et al., 2002) ผีลผีลิต 

มกัตกต�ำลงร์ะหว่างสามถง่ห้าปีแีร์กของการ์ปีรั์บเปีลี�ยนร์ะบบ แล้วหลัง

จากนั�นผีลผีลิตจะสูงข่�น แต่ดังที�งานวิเคร์าะห์อภิัมานในปีี 2015  

ชิ�นหน่�งชี�ใหเ้หน็วา่ ผีลผีลติของร์ะบบเกษ์ตร์อินทร์ยีต์�ำกว่าผีลผีลิตของ

ร์ะบบเกษ์ตร์กร์ะแสหลักแค่ 19.2% (± 3.7%) ซ็่�งเปี็นช่องห่างของ

ผีลผีลิตที�น้อยกว่าการ์ปีร์ะเมินก่อนหน้านี�

นักวิจัยไม่พบความแตกต่างอย่างมีนัยสำคัญในผีลผีลิตของพืช

ที�ตร์ง่ไนโตร์เจนกบัพชืที�ไม่ตร์ง่ไนโตร์เจน ร์ะหว่างไม้ยนืต้นกบัพชืฤดเูดยีว 

หร์อืในปีร์ะเทศูที�พฒันาแล้วกบัปีร์ะเทศูกำลงัพัฒนา (Ponisio et al., 2015) 

ควร์บันท่กไว้ด้วยว่า ข้อถกเถียงเกี�ยวกับช่องห่างของผีลผีลิตในร์ะบบ

เกษ์ตร์อินทรี์ย์ชวนให้ไขว้เขวเล็กน้อยเมื�อมองจากมุมของเกษ์ตร์นิเวศู 

ทั�งนี�เพร์าะการ์ศู่กษ์าวิจัยเกี�ยวกับช่องห่างของผีลผีลิตมักเปีร์ียบเทียบ

การ์ปีลูกพืชเชิงเดี�ยวแบบเกษ์ตร์อินทร์ีย์กับการ์ปีลูกพืชเชิงเดี�ยวแบบ

เกษ์ตร์กร์ะแสหลกั ไม่ใช่เปีรี์ยบเทยีบกับร์ะบบนเิวศูการ์เกษ์ตร์ที�ซ็บัซ้็อน 

ร์ะบบที�มปีีร์ะสทิธ์ภิัาพในการ์ผีลติสงูกวา่นี�ไมพ่บในการ์ปีลกูพชืเชงิเดี�ยว 

แต่พบในร์ะบบการ์ปีลูกพืชแซ็ม วนเกษ์ตร์ และร์ะบบผีสมผีสาน 

พืช–ปีศูุสัตว์ที�หลากหลายและซ็ับซ็้อนกว่า ในร์ะบบแบบหลังเหล่านี� 
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มักให้ผีลผีลิตมวลร์วมต่อหน่วยพื�นที�สูงกว่าร์ะบบการ์ปีลูกพืชเชิงเดี�ยว 

ไม่ว่าแบบเกษ์ตร์อินทร์ีย์หร์ือเกษ์ตร์กร์ะแสหลัก (Rosset, 1999b)

อยา่งไร์ก็ตาม เมื�อร์ะบบการ์เพาะปีลูกขนาดใหญ่อยูภ่ัายใต้การ์

จัดการ์แบบเกษ์ตร์อินทร์ีย์เปี็นเวลาอย่างน้อยสามปีี (ไม่ว่าอยู่ภัายใต้

ร์ะบบเกษ์ตร์อินทร์ีย์แบบปีุ�ยคอกหร์ือร์ะบบเกษ์ตร์อินทร์ีย์แบบพืช

ตร์ะกูลถั�ว) พชืเพาะปีลูกจะให้ผีลผีลิตใกล้เคียงกับแปีลงในร์ะบบเกษ์ตร์

กร์ะแสหลัก

ดงัที�มกีาร์สาธ์ติให้เหน็ในการ์ทดลองร์ะยะยาวอกีการ์ทดลองหน่�ง 

นั�นคือ การ์ทดลองร์ะบบเกษ์ตร์กร์ร์มร์ะยะสามสิบปีี (Farming Systems 

Trial – FST) ซ็่�งดำเนินการ์โดยสถาบันวิจัยโร์เดล (Rodale Research 

Institute) ในร์ัฐิเพนซ็ิลเวเนีย เนื�องจากข้อเท็จจร์ิงว่าสุขภัาวะของดิน 

(วดัจากร์ะดบัความเข้มข้นของคาร์์บอน) ในร์ะบบเกษ์ตร์อนิทร์ย์ีจะเพิ�มข่�น

เมื�อเวลาผี่านไปี ในขณะที�ร์ะบบเกษ์ตร์กร์ะแสหลักยังคงไม่มีการ์

เปีลี�ยนแปีลงที�สำคัญ ผีลผีลิตข้าวในร์ะบบเกษ์ตร์อินทร์ีย์จะสูงกว่า  

31% ในปีีที�ปีร์ะสบภัาวะภััยแล้ง ซ็่�งเปี็นผีลโดยตร์งจากการ์มี 

อินทร์ียวัตถุในดินสูงกว่าและมีตัวช่วยการ์กักเก็บน�ำในดินมากกว่า 

(RodaleInstitute, 2012)

เมื�อร์ะบบนิเวศูการ์เกษ์ตร์บร์ร์ลุถ่งขั�นตอนสุดท้ายของ

กร์ะบวนการ์เปีลี�ยนผ่ีาน (การ์ออกแบบร์ะบบใหม่) และร์ะบบการ์ 

เพาะปีลูกพืชหลากชนิดกลายเป็ีนวิธ์กีาร์หลัก ผีลผีลิตมวลร์วมจะเพิ�มข่�น

ในร์ะดบัแปีลง Ponisio et al. (2015) ค้นพบว่า หลักปีฏิบิตัใินการ์สร้์าง

ความหลากหลายทางเกษ์ตร์กร์ร์มสองแบบ กล่าวคือ แบบปีลูกพืช

หลากชนิดพร้์อมกันกับการ์ปีลูกพืชหมุนเวียน จะช่วยลดช่องห่าง 

ของผีลผีลิตได้อย่างมากเมื�อนำวิธ์ีการ์ทั�งสองแบบนี�มาใช้ในร์ะบบ

เกษ์ตร์อินทร์ีย์ เมื�อพิจาร์ณาผีลผีลิตมวลร์วมจากพืชทุกชนิด ไม่ใช่แค่
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ผีลผีลิตจากพืชชนิดเดียว แปีลงที�ทำเกษ์ตร์หลากหลายขนาดเล็ก  

ซ็่�งผีลิตทั�งธั์ญพืช ผีลไม้ ผีัก อาหาร์สัตว์และผีลิตภััณฑ์ิจากปีศุูสัตว์ 

พร์้อมกัน มีผีลผีลิตต่อหน่วยพื�นที�มากกว่าร์ะบบแปีลงขนาดใหญ่ 

ที�ผีลิตพืชชนิดเดียว (Rosset, 1999b)

กลัุ่มอาการของการผลัิต

ความอด่อดัคบัข้องปีร์ะการ์หน่�งในการ์วจัิยร์ะหว่างกร์ะบวนการ์

เปีลี�ยนผี่านก็คือ การ์ไม่สามาร์ถสาธ์ิตให้เห็นว่า หลักปีฏิิบัติที�อาศูัย

ปีจัจยัการ์ผีลติที�นำเขา้จากภัายนอกต�ำสามาร์ถมผีีลปีร์ะกอบการ์ดกีวา่

หลักปีฏิิบัติของเกษ์ตร์กร์ะแสหลักหรื์อไม่และ/หร์ืออย่างไร์ ในการ์

เปีรี์ยบเทียบเชิงทดลองที�ค่อย ๆ ลดปัีจจัยการ์ผีลิตที�เปี็นสาร์เคมี 

ลงพร์้อมกับเพิ�มหลักปีฏิิบัติแบบเกษ์ตร์อินทร์ีย์เข้าไปีแทน

ทั�ง ๆ ที�ร์ะบบการ์ผีลิตแบบเกษ์ตร์อินทรี์ย์ที�ใช้ปัีจจัยการ์ผีลิต 

นำเข้าต�ำและมีการ์จัดการ์ที� ดีจำนวนมากก็ปีร์ะสบความสำเร์็จ 

ในเชิงปีฏิิบัติ Andow and Hidaka (1989) ให้คำอธ์ิบายความ 

ย้อนแย้งนี�ไว้อย่างน่าสนใจ พวกเขาเร์ยีกมนัว่า “กลุม่อาการ์ของการ์ผีลติ” 

(syndromes of production) นกัวจิยัทั�งสองเปีร์ยีบเทยีบร์ะบบปีลกูข้าว

ตามวิถีดั�งเดิมของญี�ปีุ่นที�เร์ียกว่า shizeñ กับร์ะบบการ์ปีลูกข้าว 

ในปีัจจุบันของญี�ปีุ่นที�ใช้ปีัจจัยการ์ผีลิตจากภัายนอกสูง ถ่งแม้ผีลผีลิต

ขา้วในสองร์ะบบนี�อาจเปีร์ยีบเทยีบกนัได ้แตห่ลกัปีฏิิบัตใินการ์จดัการ์ 

มคีวามแตกต่างกันอย่างสิ�นเชงิในเกือบทุกแง่มมุ ไม่วา่ในแง่ของวิธ์กีาร์

ชลปีร์ะทาน เทคนิคการ์ปีักดำ ความหนาแน่นของต้นข้าว แหล่งที�มา

และปีร์ิมาณปีุ�ยที�ใช้ ร์วมทั�งการ์จัดการ์แมลง โร์คและวัชพืช
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Andow and Hidaka (1989) ให้เหตุผีลว่า ร์ะบบแบบ shizeñ 

ทำงานแตกต่างจากร์ะบบเกษ์ตร์กร์ะแสหลักอย่างสิ�นเชงิและแตกต่างกัน

ในเชิงคุณภัาพด้วย ความแตกต่างตั�งแต่เทคโนโลยีที�ตกทอดมา 

ทางวัฒนธ์ร์ร์มไปีจนถ่งวิธ์ีการ์ควบคุมศัูตรู์พืชส่งผีลให้มีความแตกต่าง

ในเชิงหน้าที�ที�ไม่สามาร์ถอธ์ิบายได้ด้วยหลักปีฏิิบัติเร์ื�องใดเร์ื�องหน่�ง

เพียงเร์ื�องเดียว ด้วยเหตุนี� กลุ่มอาการ์ของการ์ผีลิตหน่�ง ๆ  ก็คือชุดของ

หลกัการ์บร์หิาร์จดัการ์ที�ปีร์บัเข้าหากนัได้และนำไปีสูผ่ีลปีร์ะกอบการ์ที�ดี

อย่างไร์ก็ตาม หลักปีฏิิบัติชุดย่อย ๆ ในชุดใหญ่นี�อาจปีร์ับให้ 

เข้ากันได้น้อยกว่า ดังนั�นจ่งไม่มีทางเปีรี์ยบเทียบโดยการ์เพิ�มเข้าไปี 

ทลีะส่วน ปีฏิสัิมพันธ์แ์ละการ์เสริ์มแร์งกันร์ะหว่างหลักปีฏิิบัตชิดุต่าง ๆ   

กอ่ใหเ้กดิผีลปีร์ะกอบการ์ของร์ะบบที�ดีข่�น แต่ไมส่ามาร์ถอธ์บิายไดด้ว้ย

การ์แยกแยะผีลกร์ะทบที�เพิ�มเข้ามาของหลักปีฏิิบัติหลักใดหลักหน่�ง

เดี�ยว ๆ กล่าวอีกอย่างหน่�งคือ ร์ะบบการ์ผีลิตแต่ละร์ะบบแสดงถ่ง

เทคนิคการ์บริ์หาร์จัดการ์ที�แตกต่างกันไปีคนละกลุ่ม ซ็่�งร์วมถ่ง 

ความสัมพันธ์์เชิงนิเวศูที�ต่างกันด้วย ดังนั�น มันจ่งเปี็นกลุ่มอาการ์ 

ที�แตกต่างกัน (Nicholls et al., 2016)

บางคร์ั�ง หลักปีฏิิบัติอย่างใดอย่างหน่�งก็สามาร์ถทำหน้าที�เป็ีน 

“แกนหมุนกลับทิศูทางเชิงนิเวศู” โดยอาศูัยการ์กร์ะตุ้นให้เกิด

กร์ะบวนการ์สำคัญบางปีร์ะการ์ เช่น การ์หมุนเวียน การ์ควบคุมโดย 

ชีววิธ์ี ปีร์ปีักษ์์ อัลลีโลพาธ์ี ฯลฯ กร์ะบวนการ์ทั�งหมดนี�มีความสำคัญ

อยา่งยิ�งตอ่สขุภัาพและปีร์ะสทิธ์ภิัาพในการ์ผีลติของร์ะบบเกษ์ตร์กร์ร์ม

บางปีร์ะเภัท แต่ทั�งนี�ก็ข่�นอยู่กับวิธ์ีการ์ปีร์ะยุกต์ใช้และมันได้ร์ับการ์

หนุนเสร์ิมจากวิธ์ีการ์อื�น ๆ ด้วยหร์ือไม่ ยกตัวอย่างเช่น พืชคลุมดิน

สามาร์ถสร้์างผีลกร์ะทบหลายปีร์ะการ์พร้์อมกัน (รู์ปี 1-5) ตั�งแต่ 

การ์ยับยั�งการ์ขยายตัวของวัชพืช ยับยั�งโร์คที�มาจากดินและศูัตร์ูพืช 
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ปีกปี้องดินจากฝันและการ์ชะล้างหน้าดิน ช่วยเพิ�มการ์เกาะตัวของดิน

ให้ดีข่�น เพิ�มอินทรี์ยวัตถุ ตร์่งไนโตร์เจนและชอนไชหาธ์าตุอาหาร์ 

(Magdoff and van Es, 2000)

รููป 1-5 หนิ้าท่ำ�ของพื้้ชิคุลัุมดินิ

เพิ�มีไนโตรูเจัน (พ้ชตรูะกูลถุั�วิ)

เป็นอาหารูของส่ัตวิ�เลี�ยีง

เพิ�มีอินทรูียีวิัตถุุ

ลดั้การูอัดั้แน่นของดั้ินชั�นล่าง

ดั้่งดัู้ดั้แมีลงที�มีีปรูะโยีชน�

ลดั้การูสู่ญเส่ียีธุ์าตุอาหารู
เพิ�มีการูซ่มีของนำ�า

ควิบคุมีการูชะล้างหน้าดั้ิน

ยีับยีั�งไส่้เดั้้อนฝอยี

ยีับยีั�งโรูค

ยีับยีั�งวิัชพ้ช

แนน่อน ร์ะบบการ์ผีลติแตล่ะแบบสะทอ้นถง่หลกัปีฏิบิตัใินการ์

บร์ิหาร์จัดการ์คนละชุดกัน และกินความร์วมไปีถ่งความสัมพันธ์ ์

เชงินิเวศูที�แตกตา่งกนัดว้ย ปีร์ะเด็นนี�ชี�ชดัถง่ขอ้เทจ็จร์งิวา่ การ์ออกแบบ

ร์ะบบนิเวศูการ์เกษ์ตร์เปี็นเร์ื�องเฉพาะของแต่ละพื�นที� สิ�งที�นำไปีใช้ได้

ในที�อื�นไม่ใช่เทคนิควิธ์ีต่าง ๆ แต่เปี็นหลักการ์เชิงนิเวศูที�เป็ีนร์ากฐิาน

ของความยั�งยืน

มันไม่มีปีร์ะโยชน์ที�จะถ่ายโอนเทคโนโลยีจากแห่งหน่�งไปีใช้กับ

อีกแห่งหน่�ง หากปีฏิิสัมพันธ์์เชิงนิเวศูชุดที�เกี�ยวเนื�องกับเทคนิคชุดนั�น

ไม่สามาร์ถถอดซ็�ำเลียนแบบได้ (Altieri, 2002) แต่สิ�งที�ถ่ายโอนไปีได้

คือหลักการ์พื�นฐิาน

57

หลัักการเกษตรนิิเวศ



รููป 1-6 การปรับปรุงผลัประกอบการของระบบนิิเวศการเกษตร

- เส่รูิมีสุ่ขภูาพของต้นพ้ชและคุณูภูาพของดั้ิน
- ปรูะส่ิทธุ์ิภูาพในการูผลิตมีวิลรูวิมีสู่งข้�น

การิเพิ่่�มค์วามหลากหลาย
และก่จกริริมของสิ่่�งม่ช่ีวิต
- ศัตรููตามีธุ์รูรูมีชาติ
- ส่ิ�งมีีชีวิิตในดั้ิน
- เพิ�มีองค�ปรูะกอบของ 
 ควิามีหลากหลายีทาง 
 ชีวิภูาพที�มีีหน้าที�อ้�น ๆ

การิปริับปริุงเง่�อนุไขของ 
สิ่่�งไม่ม่ช่ีวิต
- การูมีีธุ์าตุอาหารูเพิ�มีข้�น
- การูเพิ�มีอินทรูียีวิัตถุุในดั้ิน
- ปรูับปรูุงโครูงส่รู้างของดั้ิน
- ปรูับเปลี�ยีนส่ภูาพภููมีิอากาศ 
 จัุลภูาค

บริการเชิงนิิเวศแลูะหนิ้าที่่�ของ
ระบบนิิเวศการเกษตร

- ควิบคุมีศัตรููพ้ชดั้ีข้�น
- เพิ�มีควิามีอุดั้มีส่มีบูรูณู�ของดั้ิน
- วิัฏจัักรูธุ์าตุอาหารูภูายีในพ้�นที�
- เพิ�มีการูกักเก็บนำ�า

การปลููกพืืชแซมุ

การจงใจสร้างความหลัากหลัาย

เนื�องจากได้ร์ับแร์งบันดาลใจจากร์ะบบเพาะปีลูกที�มีความ 

หลากหลายของเกษ์ตร์กร์ร์มวิถีดั�งเดิม นักเกษ์ตร์นิเวศูมักพยายาม

ร์วบร์วมผีสมผีสานพชืเพาะปีลกูตา่ง ๆ  (ร์วมทั�งปีศูสุตัวแ์ละ/หร์อืตน้ไม้

ในหลายกร์ณี) เข้าด้วยกันบนที�ดินผีืนเดียวกัน เพื�อสร์้างความ

เปีลี�ยนแปีลงในอินทร์ียวัตถุของดิน ปีร์ิมาณธ์าตุอาหาร์ และสภัาพ 
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ภัูมิอากาศูจุลภัาค (ความเปีลี�ยนแปีลงในส่วนที�เกี�ยวกับแสง อุณหภัูมิ

และความชื�น)

นอกจากนี� การ์ผีสมผีสานพืชเพาะปีลูกบางอย่างช่วยเพิ�ม 

องค์ปีร์ะกอบความหลากหลายทางชีวภัาพเชงิหน้าที�ที�เป็ีนกุญแจสำคัญ 

(อาท ิแมลงตัวห�ำและตัวเบยีน แมลงผีสมเกสร์ ผีูย้อ่ยสลายสาร์อินทร์ยี์ 

เช่น ไส้เดือนดิน ตลอดจนความหลากหลายทางชีวภัาพของดินชั�นล่าง

อื�น ๆ ฯลฯ) ด้วยการ์สร้์างสภัาพที�อยู่อาศัูยที�เหมาะสมมากข่�นต่อ 

ชีวชาติที�มีปีร์ะโยชน์ ซ็่�งจะให้บร์ิการ์สำคัญแก่ร์ะบบนิเวศู (ร์ูปี 1-6)

ยกตัวอย่างเช่น การ์นำพืชตร์ะกูลถั�วเข้ามาปีลูกแซ็มช่วย

ปีร์ับปีร์ุงความอุดมสมบูร์ณ์ของดินด้วยการ์ตร่์งไนโตร์เจนโดยชีววิถี  

เปี็นปีร์ะโยชน์ต่อธ์ัญพืชที�ปีลูกร์่วมกัน หร์ือพืชชนิดหน่�งช่วยเปี็นแหล่ง

อาหาร์ทางเลือกในช่วงตน้ฤดกูาลแก่ศัูตร์ตูามธ์ร์ร์มชาติของศัูตร์พูชืของ

พืชอีกชนิดหน่�ง ในทำนองเดียวกัน การ์เพิ�มคาร์์บอนในโคร์งสร์้างดิน

เนื�องจากการ์ทำงานของ VAM และ/หรื์อไส้เดือนดินช่วยเพิ�ม

ปีร์ะสิทธ์ิภัาพในการ์กักเก็บน�ำและการ์ใช้น�ำ เพิ�มศูักยภัาพของพืช 

เพาะปีลูกให้ทนทานต่อภััยแล้งมากข่�น

ดว้ยเหตนุี� การ์เพาะปีลกูพชืหลากหลายชนดิจง่เปีน็ยทุธ์ศูาสตร์์

ที�มีปีร์ะสิทธ์ิภัาพสำหร์ับการ์เพิ�มความหลากหลายทางชีวภัาพเข้าสู่

ร์ะบบนิเวศูการ์เกษ์ตร์ เพื�อเพิ�มจำนวนและร์ะดับของการ์บริ์การ์ที�มตีอ่

ร์ะบบนเิวศู การ์มีพชืเพาะปีลูกชนดิต่าง ๆ  มากข่�นในความหลากหลาย

ทางชีวภัาพที�มีการ์วางแผีนและหนุนเสริ์มกันจะช่วยปีรั์บปีรุ์งวัฏิจักร์

ของธ์าตุอาหาร์และความอุดมสมบูร์ณ์ของดิน จำกัดการ์สูญเสียร์ั�วไหล

ของธ์าตุอาหาร์ ลดผีลกร์ะทบด้านลบจากศูัตร์ูพืช โร์คและวัชพืช  

ร์วมทั�งเพิ�มความทนทานของร์ะบบการ์เพาะปีลูกโดยร์วม
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การ์ศู่กษ์าวิจัยเพิ�มข่�นเพื�อยกร์ะดับความเข้าใจของเร์าที�มีต่อ

ปีฏิิสัมพันธ์์เชิงนิเวศูในร์ะบบเกษ์ตร์กร์ร์มแบบหลากหลายจะช่วยวาง

พื�นฐิานที�หนักแน่นยิ�งกว่าเดิมในการ์ออกแบบร์ะบบอย่างมีปีร์ะสิทธิ์ภัาพ 

และเพิ�มพูนศูักยภัาพที�จะนำไปีปีรั์บใช้ได้กว้างขวางมากข่�น ทั�งใน

เกษ์ตร์กร์ร์มเขตภัูมิอากาศูอบอุ่นและเขตร์้อน
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วิถีปีฏิิบัติและหลักการ์เกษ์ตร์นิเวศูมีภัูมิปีัญญาและวิถีเกษ์ตร์

ของชาวนาและชนพื�นเมืองจากทั�วโลกเปี็นพื�นฐิาน แม้ว่าพวกเขาจะ 

ไม่ได้มีปีร์ะวัติการ์ใช้คำว่า “เกษ์ตร์นิเวศู” มาเร์ียกสิ�งที�พวกเขาทำอยู่

ก็ตาม

หากจะสืบสาวที�มาของคำว่าเกษ์ตร์นิเวศูที�เหล่านักวิชาการ์  

ผีูป้ีฏิบัิต ิ(practitioners) และนักกิจกร์ร์มของขบวนการ์เคลื�อนไหวทาง

สังคมนิยมใช้ เร์าจำเป็ีนต้องพิจาร์ณาสายธ์าร์ความคิดที�มาของคำว่า

เกษ์ตร์นิเวศูที�ปีร์ะกอบด้วยความคิดจากผีู้คนหลากแนวในหลาย ๆ  

ชว่งเวลาของปีร์ะวตัศิูาสตร์ ์และหลาย ๆ  ถิ�นจากภัมูภิัาคตา่ง ๆ  ทั�วโลก

ส�ย่ธ�ร่คำว�มคำิดเกิษตร่นำิเวศ

บทท่� 2
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รากฐานุเชิิงประวัติศาสตร์

ร์ูดอล์ฟื้ สไตเนอร์์ (Rudolf Steiner, 1993) นักคิดในปีร์ะเทศู

เยอร์มนี ปีูร์ากฐิานการ์เกษ์ตร์เชิงนิเวศูให้ร์ับร์ู้ในหมู่คนค่อนข้างจำกัด 

ปีจัจุบนัเร์ยีกว่า เกษ์ตร์ชีวพลวัต (biodynamic farming) สาวกที�ปีฏิบัิติ

ตามเกษ์ตร์ชีวพลวัตใช้สาร์บีดี (preparations) ที�ทำมาจากสมุนไพร์ 

แร์่ธ์าตุ และมูลวัว ช่วยเพิ�มความอุดมสมบูร์ณ์ของดินและสุขภัาพที�ดี

ของพืช และสร์้างการ์เกษ์ตร์ที�ยั�งยืนได้ด้วยร์ะบบภัายในฟื้าร์์มเอง 

เกษ์ตร์กร์ที�ปีฏิิบัติตามเกษ์ตร์ชีวพลวัตเชื�อว่า ฟื้าร์์มเปี็นหน่�งเดียว  

เปี็นสิ�งมีชีวิตที�ต้องบร์ิหาร์จัดการ์อย่างเปี็นองค์ร์วม

แหล่งความคิดการ์เกษ์ตร์เชิงองค์ร์วมที�ทร์งอิทธิ์พลอีกแห่งคือ 

เกษ์ตร์อินทร์ีย์ ที�เชื�อกันว่าเปี็นทางเลือกที�ต่างการ์จากแนวทางเกษ์ตร์

ทั�วไปี เซ็อร์์ อัลเบิร์์ต โฮวาร์์ต (Sir Albert Howard) เป็ีนหน่�ง 

ในผู้ีบกุเบกิเกษ์ตร์อินทร์ยี ์เจา้อาณานคิมองักฤษ์สง่โฮวาร์ต์ไปีปีร์ะจำที�

ปีร์ะเทศูอินเดียเพื�อปีร์ับปีร์ุงการ์เกษ์ตร์ของ “คนพื�นเมือง” ให้ดีข่�น 

อย่างไร์ก็ตาม ในช่วงเวลาหลายปีีที�โฮวาร์์ตศู่กษ์าวิจัยการ์เกษ์ตร์และ

สังเกตอนุทวีปีอินเดีย มีแต่โน้มน้าวให้โฮวาร์์ตเชื�อว่า แนวการ์เกษ์ตร์

ดั�งเดิมที�ชาวนาอินเดียยังปีฏิิบัติอยู่นั�นซ็ับซ็้อนและมีปีร์ะสิทธ์ิภัาพ 

เหนือชั�นกวา่แนวปีฏิบิติัที�ยโุร์ปี ณ ตอนนั�นมาก โฮวาร์ต์ใชป้ีร์ะสบการ์ณ์ 

ในช่วงนั�นมาพัฒนาปีรั์ชญาและแนวคิดของเกษ์ตร์อินทรี์ย์ ตามที�

ปีร์ากฏิในหนังสือคลาสสิกของเขาที�ชื�อว่า “คัมภัีร์์เกษ์ตร์” หร์ือ  

An Agricultural Testament (1943) โฮวาร์์ตเน้นเร์ื�องความอดุมสมบรู์ณ์

ของดินและความจำเป็ีนที�จะต้องนำวัตถุของเสียกลับมาหมุนเวียน 

ใช้ในฟื้าร์์มอย่างมีปีร์ะสิทธ์ิภัาพสูงสุด ร์วมทั�งอุจจาร์ะของมนุษ์ย์ด้วย 

69

สายธารความคิดเกษตรนิิเวศ



หัวใจสำคัญของความอุดมสมบูร์ณ์ของดินคือ ฮิวมัส โดยเน้นความ 

เชื�อมโยงร์ะหว่างชีวิตของดินกับสุขภัาพของพืช ปีศูุสัตว์ และมนุษ์ย์

หลายคนคิดว่าโฮวาร์์ตได้ร์ับแร์งบันดาลใจจากแฟื้ร์งค์ลิน  

ฮริ์าม คงิ (Franklin Hiram King, 1911) ซ็่�งเป็ีนคนที�เกบ็บนัทก่กลยุทธ์์

การ์เกษ์ตร์ที�ยืดหยุ่นพร์้อมร์ับต่อการ์เปีลี�ยนแปีลงของชนพื�นเมือง 

ที�ทำให้ร์ะบบการ์เกษ์ตร์ดั�งเดิมของจีน เกาหลี และญี�ปุ่ีน สามาร์ถ 

ดำร์งอยู่ได้หลายยุคสมัย เลดี� อีฟื้ บัลโฟื้ร์์ (Lady Eve Balfour)  

เปี็นอีกคนสำคัญที�ส่งเสร์ิมให้เกษ์ตร์อินทร์ีย์เปี็นที�ร์ู้จักในวงกว้างผี่าน 

การ์ตีพิมพ์หนังสือ The Living Soil หร์ือดินที�มีชีวิต (Balfour, 1949) 

นอกจากนี� ยังมีเจอโร์ม โร์เดล (Jerome Rodale) และลูกชาย โร์เบิร์์ต 

โร์เดล (Robert Rodale) ที�ได้กลายเปี็นกำลังสำคัญในยุคต่อมา  

สองพ่อลูกเจ้าของสำนักพิมพ์คู่นี�เปี็นเกษ์ตร์กร์ร์ุ่นแร์ก ๆ  ที�ผีันตัวมาทำ

เกษ์ตร์อินทร์ีย์ และกลายเปี็นกลไกสำคัญในการ์ส่งเสริ์มให้แนวคิด

เกษ์ตร์อนิทร์ยีเ์ปีน็ที�นิยมอยา่งแพร์ห่ลายในสหร์ฐัิอเมร์กิา (Heckman, 

2006)

สายธ์าร์ความคิดอีกเส้นที�ทำให้เกษ์ตร์นิเวศูปีร์ากฏิข่�นคือ  

งานยุคแร์กของนักวิชาการ์และนักวิจัยหลากแขนงในทวีปียุโร์ปีและ

อเมริ์กา ไม่ว่าจะเปี็นนักวิชาการ์เกษ์ตร์ นักภัูมิศูาสตร์์ นักกีฏิวิทยา  

นกันเิวศูวทิยา ฯลฯ Wezel et al. (2009) ชี�วา่ คำว่า “agroecology” 

(เกษ์ตร์นิเวศู) ถูกใช้คร์ั�งแร์กโดยบินซ็ิน (Bensin) นักวิชาการ์เกษ์ตร์ 

ชาวรั์สเซ็ีย ตั�งแต่ปีี 1930 เพื�ออธิ์บายการ์ใช้วิธ์ีการ์เชิงนิเวศูวิทยา 

ในการ์วิจัยพืชเศูร์ษ์ฐิกิจ ต่อมาช่วงปีลายทศูวร์ร์ษ์ 1960 นักวิชาการ์

เกษ์ตร์ชาวฝัรั์�งเศูส Hénin (1967) ที�ได้ร์ับแร์งบันดาลใจจากงาน 

ของบินซิ็น ให้นิยามสาขาวิชาเกษ์ตร์ศูาสตร์์ไว้ว่าเป็ีนการ์ “ปีร์ะยุกต์

หลักการ์ของนิเวศูวิทยาในการ์ผีลิตพืชและจัดการ์พื�นที�เกษ์ตร์”
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ในช่วงทศูวร์ร์ษ์ 1950 นักนิเวศูวิทยาและนักสัตววิทยา 

ชาวเยอร์มัน วูลฟื้์กัง ทิชเลอร์์ (Wolfgang Tischler) ตีพิมพ์หนังสือ 

ที�ถือได้ว่ากลายเปี็นหนังสือเล่มแร์กที�ใช้ชื�อว่า “เกษ์ตร์นิเวศู” (1965) 

ทิชเลอร์์นำเสนอผีลลัพธ์์จากงานวิจัยด้านเกษ์ตร์นิเวศู โดยเฉพาะเร์ื�อง

การ์จัดการ์ศัูตร์ูพืช และอภิัปีร์ายปัีญหาอื�นๆ ที�ยังแก้ไม่ตก เช่น  

ชีววิทยาดิน การ์ปีฏิิสัมพันธ์์กันร์ะหว่างชุมชนแมลงต่าง ๆ และ 

การ์ปี้องกันพืชในภัูมิทัศูน์เกษ์ตร์กร์ร์ม

ช่วงต้นทศูวร์ร์ษ์ 1900 นกัวทิยาศูาสตร์์ชาวอติาล ีจโีร์ลาโม อาซ็ซ็ี 

(Girolamo Azzi, 1928) ให้นิยาม “นิเวศูวิทยาเชิงเกษ์ตร์” 

(agricultural ecology) ว่าเปี็นการ์ศู่กษ์าลักษ์ณะเชิงกายภัาพของ 

สิ�งแวดล้อม สภัาพภัูมิอากาศูและดิน ตามความสัมพันธ์์กับการ์พัฒนา

และคุณภัาพผีลผีลิตของพืชเกษ์ตร์ ถ่งแม้ว่าศูาสตร์์เช่นอุตุนิยมวิทยา 

ปีฐิพีศูาสตร์์ และกีฏิวิทยาจะเป็ีนศูาสตร์์เฉพาะทาง แต่การ์วิจัย 

ในเรื์�องปีฏิิกริิ์ยาที�เปีน็ไปีไดข้องพชืของศูาสตร์เ์หลา่นี� ตา่งมาบร์ร์จบกนั 

ที�เกษ์ตร์นิเวศู อันเปี็นศูาสตร์์ที�สะท้อนให้เห็นความสัมพันธ์์ร์ะหว่าง 

พืชกับสิ�งแวดล้อมของเขา

หลงัจากนั�น อลัฟื้อนโซ็ แดร์เกตต ี(Alfonso Draghetti, 1948) 

ตีพิมพ์หนังสือ Farm Physiology Principles (หลักการ์สร์ีร์วิทยา 

ของฟื้าร์์ม) ซ็่�งกลายเปี็นหนังสือที�ส่งอิทธ์ิพลอย่างมากในยุคต่อมา 

หนังสือเล่มนี�มองฟื้าร์ม์ดั�งสิ�งที�มเีอกภัาพเชงิหน้าที� (Functional unity)  

(ดั�งร์่างกายที�มีชีวิต) แต่ละส่วน (อวัยวะ) เชื�อมโยงกันด้วยการ์จัดการ์ 

(สรี์ร์วิทยา) โดยการ์ออกแบบและบริ์หาร์ของเกษ์ตร์กร์ สรี์ร์วิทยา 

ดังกล่าวเปีิดให้วัสดุต่าง ๆ ไหลเวียนและนำกลับมาใช้ได้ตามกร์อบ 

การ์เสริ์มแร์งกันและกันร์ะหว่างส่วนปีร์ะกอบต่าง ๆ  ตามบทบาทหน้าที�

ของแต่ละ “อวัยวะ” การ์ดูแลร์ักษ์าความอุดมสมบูร์ณ์ของดิน 
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จ่งกลายเป็ีนเป้ีาปีร์ะสงค์เชงิสร์รี์วทิยาที�สำคญัต่อการ์ร์กัษ์าปีร์ะสทิธ์ภิัาพ

ในการ์ผีลิตในร์ะยะยาว หร์ือสุขภัาพที�ดีของร์ะบบนิเวศูการ์เกษ์ตร์  

ในขณะที�การ์ปีลูกพืชหมุนเวียนและการ์เพาะปีลูกผีสมผีสานด้วยมูล

ต่าง ๆ ในฟื้าร์์มกลายเป็ีน “อวัยวะ” หลักในการ์ผีลิตอินทร์ียวัตถุ 

มาปี้อนให้ดิน

ในสหร์ัฐิอเมร์ิกา หนังสือสำคัญเกี�ยวกับเกษ์ตร์นิเวศูเล่มแร์ก ๆ 

ถูกตีพิมพ์โดยคาร์์ล คลาเกส (Karl Klages, 1928) นักวิชาการ์เกษ์ตร์ 

เสนอว่า การ์ทำความเข้าใจความสมัพนัธ์์อนัซ็บัซ้็อนร์ะหว่างพชืเศูร์ษ์ฐิกิจ

กบัสิ�งแวดล้อมของพชืชนิดนั�น จำเปีน็ตอ้งคำนง่ถง่ปีจัจยัดา้นสร์รี์วิทยา

และเกษ์ตร์ศูาสตร์์ที�ส่งอิทธ์ิพลต่อการ์กร์ะจายตัวและการ์ปีร์ับตัวของ

พชืแตล่ะชนดิ หลงัจากนั�น Klages (1942) ขยายนยิามที�ตวัเองเคยร์ะบุ

ไวใ้หค้ร์อบคลมุปีจัจยัดา้นปีร์ะวติัศูาสตร์์ เทคโนโลยีและเศูร์ษ์ฐิกิจสงัคม

เพื�อกำหนดว่า พืชเศูร์ษ์ฐิกิจแต่ละชนิดควร์ผีลิตในภูัมิภัาคใดและ 

ในปีร์ิมาณเท่าไร์

แนวทางการ์เกษ์ตร์ในช่วงทศูวร์ร์ษ์ 1970 และ 1980 ค่อย ๆ 

เปีลี�ยนเปี็นเชิงร์ะบบนิเวศูมากข่�น เห็นได้จากปีร์ิมาณวร์ร์ณกร์ร์ม

วชิาการ์เกษ์ตร์ที�ผีสมมมุมองเกษ์ตร์นิเวศูที�ทวขี่�นอยา่งมาก เชน่ Altieri, 

Letourneau, and Davis (1983), Conway (1986), Dalton (1975), 

Douglass (1984), Gliessman, Garcia, and Amador (1981),  

Hart (1979), Loomis, Williams, and Hall (1971), Lowrance, 

Stinner, and House (1984), Netting (1974), Spedding (1975), 

van Dyne (1969) และ Vandermeer (1981) ภัายหลังการ์ตีพิมพ์

หนังสือเร์ื�อง นิเวศูวิทยาการ์เกษ์ตร์ (Agricultural Ecology) ของ  

Cox and Atkins ในปีี 1979 และหนังสือ เกษ์ตร์นิเวศู: พื�นฐิานทาง

วิทยาศูาสตร์์ของเกษ์ตร์ทางเลือก (Agroecology: The Scientific 
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Basis of Alternative Agriculture) ของ Altieri (1987) ความสนใจ

ในเกษ์ตร์นิเวศูก็เติบโตเร์็วยิ�งกว่าเดิม โดยเฉพาะในหมู่นักวิชาการ์

เกษ์ตร์ที�คำน่งถง่คุณค่าของนิเวศูวิทยาในการ์ออกแบบและการ์จัดการ์

พื�นที�เกษ์ตร์ ร์วมทั�งนักนิเวศูวิทยาที�กำลังเร์ิ�มใช้ร์ะบบเกษ์ตร์เปี็นพื�นที�

วิจัยและทดลองข้อสันนิษ์ฐิานด้านนิเวศูวิทยา

นักนิเวศูวิทยาเขตร์้อนเปี็นกลุ่มแร์ก ๆ ที�เน้นย�ำความบอบบาง 

(fragility) ของร์ะบบนิเวศูการ์เกษ์ตร์และเตือนให้เห็นถ่งภััยอันตร์าย

ของการ์ใช้เทคโนโลยีการ์เกษ์ตร์เข้มข้นสมัยใหม่ในพื�นที�เขตร้์อน 

บทความเร์ื�องร์ะบบนิเวศูการ์เกษ์ตร์ของแจนเซ็น (Janzen, 1973)  

เปี็นบทความปีร์ะเมินผีลร์ะบบเกษ์ตร์เขตร้์อนแร์ก ๆ ที�ถูกอ่าน 

อย่างแพร์่หลาย แจนเซ็นเสนอว่า ร์ะบบเกษ์ตร์เขตร์้อนอาจทำงาน 

ต่างจากร์ะบบเกษ์ตร์ในเขตอบอุ่นและท้าทายนักวิจัยด้านเกษ์ตร์ให้

ทบทวนนเิวศูวทิยาของเกษ์ตร์เขตร์อ้น งานของ Gliessman และคณะ

ในช่วงทศูวร์ร์ษ์ 1970 ที�เขตร้์อนเม็กซิ็โกศู่กษ์าร์ากฐิานการ์เกษ์ตร์

ดั�งเดิมของเม็กซ็ิโก โดยอิงงานวิชาการ์ของ Efraím Hernández-

Xolocotzi (1977) ข้อมูลเชิงปีร์ะจักษ์์ที�อิงจากการ์สังเกต ปีฏิิบัติ 

และบูร์ณาการ์เชิงวัฒนธ์ร์ร์มถูกนำมาใช้เพื�อทำความเข้าใจและ 

ปีร์ับปีร์ะยุกต์ใช้แนวคิดเกษ์ตร์นิเวศู (Mendez, Bacon, and Cohen, 

2013)

นกันเิวศูวิทยาเขตร้์อนเตือนว่า การ์แทนที�การ์ปีลกูพชืหลากชนดิ

ด้วยการ์ปีลูกพืชเชิงเดี�ยวในเขตร์้อนมีแต่จะเพิ�มความเปี็นไปีได้ของ 

การ์ตดัไมท้ำลายปีา่ การ์ชะลา้งพงัทลายของดนิ การ์สญูเสยีธ์าตอุาหาร์ 

โร์คพืช ปีญัหาศัูตรู์พชื การ์สูญเสียความหลากหลายทางพันธุ์กร์ร์ม ฯลฯ 

(Janzen, 1973; Igzoburike, 1971; Dickinson, 1972; Gliessman, 

Garcia, and Amador, 1981)

73

สายธารความคิดเกษตรนิิเวศ



แนวคิดหลักของนักนิเวศูวิทยาหลาย ๆ ท่านคือ ร์ะบบนิเวศู

การ์เกษ์ตร์เขตร์้อนควร์เลียนแบบการ์ทำงานของร์ะบบนิเวศูพื�นถิ�น  

เพื�อให้วัฏิจักร์ธ์าตุอาหาร์หมุนเวียนอย่างเข้มข้นร์ัดกุมและสูญเสียให้

นอ้ยที�สดุ และเพิ�มความซ็บัซ็อ้นใหโ้คร์งสร์า้งและความหลากหลายทาง

ชวีภัาพใหร้์ะบบนเิวศูการ์เกษ์ตร์ ความคาดหวงัคอื ตน้แบบที�เลยีนแบบ

ธ์ร์ร์มชาติจะทำให้ร์ะบบเกษ์ตร์กลายเป็ีนร์ะบบที�มีปีร์ะสิทธิ์ภัาพ 

ในการ์ผีลิต ทนทานต่อศัูตร์ูพืช และใช้ธ์าตุอาหาร์อย่างปีร์ะหยัด 

(Ewell, 1986) แนวทางเลียนแบบธ์ร์ร์มชาติเชน่นี�ถกูทดสอบที�สถาบัน

ที�ดิน (Land Institution) กลางทุ่งหญ้าแคนซ็ัส สหร์ัฐิอเมร์ิกา  

ด้วยการ์พัฒนาการ์ปีลูกพืชยืนต้นหลากชนิด

หนังสือ ฤดูใบไม้ผีลิอันเงียบงัน ของร์าเชล คาร์์สัน (Rachel 

Carson, 1962) ซ็่�งตั�งคำถามกับผีลกร์ะทบทางอ้อมของยาฆ่าแมลง 

ต่อสิ�งแวดล้อม กร์ะตุ้นกลุ่มพิทักษ์์สิ�งแวดล้อมให้เร์ิ�มเร์ียกร์้องให้มีการ์

พฒันาทางเลือกร์ปูีแบบการ์เกษ์ตร์อื�น ๆ  เพื�อลดปีริ์มาณสาร์เคมีเกษ์ตร์

ตกค้างในร์ะบบนิเวศู สตัว์ป่ีา อาหาร์ และผีูค้น การ์ตอบสนองร์ปูีแบบหน่�ง

ที�เกิดข่�นคอื การ์พฒันาแนวทางปีกปีอ้งพชืดว้ยการ์ควบคมุและจดัการ์

ศูตัร์พูชืเชงิชวีภัาพ ซ็่�งเดมิทเีปีน็เพยีงทฤษ์ฎีีและแนวปีฏิบิตัทีิ�ยด่กบัหลกั

การ์เชงินเิวศูวทิยาอย่างเดยีว ดงัที�ถกูอธ์บิายไว้โดย Altieri, Letourneau, 

and Davis (1983), Browning (1975), Levins and Wilson (1979), 

Metcalf and Luckman (1975), Price and Waldbauer (1975) 

และ Southwood and Way (1970)

ผู้ีเชี�ยวชาญด้านนิเวศูวิทยาแมลงหลายท่านเตือนว่า ปีัญหา

แมลงศัูตร์ูพืชที�ยิ�งเลวร้์ายข่�นนั�น เป็ีนสิ�งสะท้อนความสัมพันธ์์ร์ะหว่าง

ร์ะบบนิเวศูการ์เกษ์ตร์กับการ์ใช้ยาฆ่าศูัตร์ูพืชแบบไม่เลือกหน้า และ
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การ์ขยายพื�นที�เกษ์ตร์เชิงเดี�ยว ซ็่�งเปี็นปีัจจัยที�ยิ�งทำให้ร์ะบบนิเวศู

การ์เกษ์ตร์ไร์้เสถียร์ภัาพ ผีู้เชี�ยวชาญเหล่านี�แนะนำว่า ยุทธ์ศูาสตร์ ์

ในการ์จัดการ์แมลงศัูตรู์พืชที�สำคัญคือ ฟื้้�นฟูื้ความหลากชนิดของพืช 

ทั�งในและร์อบ ๆ  ร์ะบบนิเวศูการ์เกษ์ตร์เพื�อเพิ�มแหล่งอาหาร์ทางเลือก

ให้ตัวห�ำตัวเบียนมาช่วยจัดการ์ศูัตร์ูพืช

ในช่วงทศูวร์ร์ษ์ 1980 งานวิจัยที�มีลักษ์ณะบันท่กผีลลัพธ์์ของ

การ์ปีรั์บร์ะบบเพาะปีลูกพืชให้หลากหลายข่�นเพิ�มข่�นอย่างมาก (เช่น 

ปีลูกพืชให้หลากพันธ์ุ์ หลากชนิด และร์ะบบวนเกษ์ตร์ ฯลฯ) งานวิจัย

เหลา่นี�มกัชี�ว่า ร์ะบบเกษ์ตร์ที�ปีลกูพชืหลากหลายชว่ยลดปีร์ะชากร์ศูตัร์ู

พืชและความเสียหายต่อพืช เนื�องจากมีศูัตร์ูธ์ร์ร์มชาติและปีัจจัยอื�น ๆ 

ผีสมเพิ�มข่�น (Altieri and Nicholls, 2004; Letourneau et al., 2011)

หนังสือของ Altieri (1987; 1995), Carroll, Vandermeer, 

and Rosset (1990) และ Gliessman (1998) มสีว่นชว่ยใหว้วิฒันาการ์

ของเกษ์ตร์นิเวศูจากวถิทีี�องิแตน่เิวศูวิทยาและวทิยาศูาสตร์ก์าร์เกษ์ตร์

เปี็นหลัก กลายเปี็นแนวทางที�ย่ดโยงกับศูาสตร์์ที�หลากหลายข่�น 

และเปีิดให้เกิดการ์มีส่วนร์่วมผี่านการ์ทำงานร่์วมกับนักสังคมศูาสตร์์ 

การ์สานสนทนาร่์วมกับภูัมิปีัญญาอื�น ๆ (โดยเฉพาะภูัมิปัีญญาของ

ชาวนาและชนพื�นเมือง) และการ์เข้าร์่วมลงมือทำกับชุมชนเกษ์ตร์ 

ท้องถิ�น หนังสือเหล่านี� ร์วมทั�งหนังสือและบทความอีกมากมาย 

ที�ปีร์ากฏิในช่วงสองทศูวร์ร์ษ์ที�ผี่านมา ล้วนช่วยขับเคลื�อนให้ 

นักเกษ์ตร์นิเวศูเปี็นมากกว่านักวิทยาศูาสตร์์ที�ทำวิจัยเพื�อทดลอง 

ความร์ูนิ้เวศูวิทยาหรื์อทดสอบวิธ์ผีีลิตพชืเกษ์ตร์ แต่ให้กลายเป็ีนศูาสตร์์

ที�โอบร์ับสังคมศูาสตร์์และถูกขับเคลื�อนโดยวาร์ะทางการ์เมือง  

พอ ๆ กับแร์งขับด้านวิทยาศูาสตร์์ธ์ร์ร์มชาติ
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ท้ายสุดนี� เกษ์ตร์นิเวศู ที�เปี็นเพียงศูาสตร์์แห่งวิทยาศูาสตร์์ได้

ผี่านห้วงการ์เปีลี�ยนแปีลง กลายเป็ีนมากกว่าสิ�งที�นำไปีปีฏิิบัติเพียง

ร์ะดับแปีลงหรื์อร์ะบบนิเวศูการ์เกษ์ตร์ และก้าวเขา้สูร่์ะดับร์ะบบอาหาร์

องค์ร์วม อันเปี็นเคร์ือข่ายอาหาร์ร์ะดับโลกที�คร์อบคลุมทั�งการ์ผีลิต 

การ์กร์ะจายผีลผีลิต และการ์บร์ิโภัค (Gliessman, 2007; van der 

Ploeg, 2009) นิยามนี�ยกร์ะดับให้เกษ์ตร์นิเวศูกลายเปี็น “การ์ศู่กษ์า

เชงิบูร์ณาการ์ร์ะหวา่งนิเวศูวิทยาของร์ะบบอาหาร์ทั�งหมด ซ็่�งปีร์ะกอบ

ด้วยมิติด้านนิเวศู เศูร์ษ์ฐิกิจและสังคม หร์ือกล่าวง่าย ๆ ว่าเปี็น

นิเวศูวิทยาของร์ะบบอาหาร์” (Francis et al., 2003) ดังนั�น งานวิจัย

ของนักเกษ์ตร์นิเวศูในปีัจจุบันจ่งให้ความสำคัญกับการ์วิเคร์าะห์ 

ร์ะบบอาหาร์โลกอย่างละเอียด ร์วมทั�งสำร์วจทางเลือกร์ะดับท้องถิ�น 

ในการ์จัดหาและเพิ�มการ์เข้าถ่งอาหาร์ให้มีความเป็ีนธ์ร์ร์มด้านสังคม 

และตอบโจทย์ด้านเศูร์ษ์ฐิกิจไปีพร์้อม ๆ กัน

การพัฒนุาชินุบท

การ์ปีร์ากฏิตัวอีกคร์ั�งของเกษ์ตร์นิเวศูในช่วงปีลายทศูวร์ร์ษ์ 

1970 และต้นทศูวร์ร์ษ์ 1980 ได้ร์ับอิทธ์ิพลจากกลุ่มปีัญญาชนที�ดูจะ

ไม่ค่อยเกี�ยวข้องกับเกษ์ตร์ศูาสตร์์และนิเวศูวิทยาอย่างเป็ีนทางการ์ 

สักเท่าไร์ แต่มาจากศูาสตร์์อื�น ๆ ที�หลากหลายข่�น ไม่ว่าจะเป็ีน

มานษุ์ยวทิยา นเิวศูวิทยาชาตพินัธ์ุ ์สงัคมวทิยาชนบท พฒันศูก่ษ์า และ

เศูร์ษ์ฐิศูาสตร์์นิเวศู ซ็่�งสาขาวิชาเหล่านี�ได้ถูกผีนวกร์วมเป็ีนส่วนหน่�ง

ของสาแหร์กทางปัีญญาของเกษ์ตร์นิเวศู (Hecht, 1995) ลาตินอเมร์กิา 

กลายเปี็นภัูมิภัาคที�เกษ์ตร์นิเวศูขยายตัวกว้างไกลและเร์็วที�สุดในโลก 
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โดยเริ์�มจากเอ็นจีโอหลายร้์อยองค์กร์ที�กังวลกับผีลเสียด้านนิเวศูและ

สังคมของการ์ปีฏิิวัติเขียว โดยทั�วไปี เกษ์ตร์กร์ที�ขาดแคลนทร์พัยากร์

มกัไม่ค่อยได้อะไร์จากการ์ปีฏิวิตัเิขยีว เพร์าะเทคโนโลยีใหม่ ๆ  ที�เกิดข่�นนั�น

ไม่มคีวามเป็ีนกลางทางร์ะดบัพื�นที� (not scale-neutral) (Pearse, 1980) 

นั�นคือ เกษ์ตร์กร์ที�มีที�ดินขนาดใหญ่และมีทุนดีกว่าจะได้ปีร์ะโยชน์ 

จากการ์ปีฏิิวัติเขียวมากกว่า ในขณะที�เกษ์ตร์กร์ที�มีทร์พัยากร์น้อยกว่า

มกัเสียปีร์ะโยชน์ และมักถกูตอกย�ำความไม่เท่าเทียมทางร์ายได ้(Lappé, 

Collins, and Rosset, 1998: Ch. 5) ไม่เพียงแต่เทคโนโลยีสมัยใหม่

จะไม่เหมาะสมกับเกษ์ตร์กร์ที�ขาดแคลนทรั์พยากร์แล้วเท่านั�น  

แต่ชาวนากลับถูกกีดกันไม่ให้เข้าถ่งสินเชื�อเงินกู้ ข้อมูลข่าวสาร์  

การ์สนับสนนุดา้นเทคโนโลยีและการ์บริ์การ์ด้านอื�น ๆ  ที�ควร์จะชว่ยให้

พวกเขาสามาร์ถใช้ปีร์ะโยชน์และปีร์ับปีร์ะยุกต์ปีัจจัยการ์ผีลิตใหม่ ๆ  

ที�ปีร์าร์ถนา (Pingali, Hossain, and Gerpacio, 1997) เอ็นจีโอ 

หลายองค์กร์ร์ู้ส่กว่าการ์ต่อสู้กับความยากจนและการ์ดูแลฟื้้�นฟูื้แหล่ง

ทร์ัพยากร์ที�กำลังร่์อยหร์อของฟื้าร์์มขนาดเล็กเป็ีนเร์ื�องเร์่งด่วนที�ต้อง

แก้ไขให้ทันท่วงที และพบว่าแนวทางของเกษ์ตร์นิเวศู ไม่ว่าจะเปี็น 

การ์วิจัยการ์เกษ์ตร์หร์ือการ์จัดการ์ทร์ัพยากร์ที�เน้นการ์มีส่วนร์่วม 

เพื�อพัฒนาและแจกจ่ายเทคโนโลยีเปี็นแนวทางที�ตอบโจทย์ปีัญหา 

(Altieri, 2002)

กลุม่เอน็จโีอเหล่านี�ชี�ว่า ถ้าจะให้คนจนชนบทได้ปีร์ะโยชน์จร์งิ ๆ 

งานวิจัยและงานด้านพัฒนาการ์เกษ์ตร์ควร์ตั�งอยู่บนแนวทางแบบ 

“ล่าง–ข่�นบน” โดยใช้และพัฒนาเทคโนโลยีจากทร์ัพยากร์ที�ท้องถิ�น 

มีอยู่แล้ว ได้แก่ คนในท้องถิ�น ภัูมิปีัญญาและทร์ัพยากร์ธ์ร์ร์มชาติ 

ในทอ้งถิ�นของเขา และจำเป็ีนอยา่งยิ�งที�ความต้องการ์ ความใฝ่ัฝันั และ

สภัาวะแวดล้อมของเกษ์ตร์กร์ร์ายย่อยจะถูกพิจาร์ณาอย่างจร์ิงจัง 

77

สายธารความคิดเกษตรนิิเวศ



ผีา่นกร์ะบวนการ์ที�สง่เสร์มิให้เกดิการ์มสีว่นร์ว่มอย่างแทจ้ร์งิ (Richards, 

1985)

การ์ศู่กษ์าเร์ื�องภูัมิปีัญญาและเทคโนโลยีชนพื�นเมือง ร์วมทั�ง

ทฤษ์ฎีกีาร์พัฒนาชนบท กลายเป็ีนส่วนผีสมที�จำเป็ีนต่อการ์เติบโตของ

เกษ์ตร์นเิวศู นกัเกษ์ตร์นเิวศูตอ่ยอดงานพฒันาดา้นเกษ์ตร์จากงานวจิยั

ของนักมานุษ์ยวิทยา นักสังคมวิทยา นักภัูมิศูาสตร์์ และนักนิเวศูวิทยา

ชาติพนัธ์ุ์ เชน่ Hernández Xolocotzi (1977), Grigg (1974), Toledo 

et al. (1985), Netting (1993) และ van der Ploeg (2009) และโต้

ใหเ้ห็นว่า จดุเร์ิ�มต้นของแนวทางพัฒนาการ์เกษ์ตร์เพื�อคนจนควร์พัฒนา

ต่อยอดจากโคร์งสร์้างการ์เกษ์ตร์ที�เกษ์ตร์กร์วิถีดั�งเดิมได้พัฒนา 

หร์ือสืบทอดต่อกันมาหลายศูตวร์ร์ษ์ที�ผี่านมา (Astier et al., 2015) 

การ์ร์วบร์วมแนวปีฏิิบัติในการ์จัดการ์พืชดั�งเดิมที�หลากหลายของ

เกษ์ตร์กร์ที�ขาดแคลนทรั์พยากร์กลายเป็ีนแหล่งความร์ู้อันมั�งคั�งให้ 

คนทำงานสมัยใหม่ที�กำลังหาแนวทางสร้์างร์ะบบนิเวศูการ์เกษ์ตร์ 

ใหม่ ๆ เพื�อปีรั์บตัวร์ับมือกับข้อจำกัดของสภัาวะแวดล้อมด้าน 

ชีวกายภัาพและเศูร์ษ์ฐิกิจสังคมของชาวนา

แนวทางแบบ “ชาวนาเป็ีนที�ตั�ง” (farmer first) ที�เสนอโดย 

Chambers (1983) ชนะใจนักเกษ์ตร์นิเวศูจำนวนไม่น้อย โดยเน้นให้

เปีดิทางตอ้นร์บัชมุชนทอ้งถิ�นใหม้สีว่นร์ว่มในร์ะยะตา่ง ๆ  ของโคร์งการ์ 

(ทั�งช่วงออกแบบ ทดลอง พัฒนาเทคโนโลยี ปีร์ะเมินผีล กร์ะจาย 

ความร์ู้ ฯลฯ) การ์มีส่วนร์่วมกลายเปี็นองค์ปีร์ะกอบสำคัญของความ

สำเร์จ็ในการ์พฒันาชนบท และ ณ วนันี� เปีน็ที�ทร์าบกนัโดยทั�วไปีในหมู่

นักเกษ์ตร์นิเวศูว่า ความสามาร์ถที�จะคิดค้นสร์้างสร์ร์ค์แนวทางในการ์

พ่�งพาตวัเองของปีร์ะชากร์ชนบท เปีน็แหลง่ทร์พัยากร์องคค์วามร์ูส้ำคญั

ที�จำเป็ีนต่อการ์ขับเคลื�อนและขยายสูม่วลชนอย่างเร์ง่ด่วน และตอ้งทำ
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อยา่งมีปีร์ะสิทธ์ภิัาพ นบัตั�งแต่ชว่งแร์ก ๆ  ของทศูวร์ร์ษ์ 1980 โคร์งการ์

เกษ์ตร์นิเวศูจำนวนนับร์้อยที�มีองค์ปีร์ะกอบของภัูมิปีัญญาดั�งเดิมและ

วิทยาศูาสตร์์การ์เกษ์ตร์สมัยใหม่ ถูกส่งเสร์ิมในหมู่เอ็นจีโอทั�งใน 

ลาตินอเมร์ิกาและปีร์ะเทศูที�กำลังพัฒนาในภัูมิภัาคอื�น ๆ ทั�วโลก  

มโีคร์งการ์จำนวนมากมายหลากหลายร์ปูีแบบปีร์ากฏิข่�นมาเพื�ออนุร์กัษ์์

ทร์ัพยากร์ควบคู่กับศูักยภัาพในการ์ผีลิตสูงเช่นกัน เกษ์ตร์นิเวศู 

มีองค์ความร์ู้ที�เข้มข้นและตั�งอยู่บนแนวปีฏิิบัติที�อิงกับความร์ู้และ 

การ์ทดลองของเกษ์ตร์กร์ เกษ์ตร์นิเวศูจ่งไม่สามาร์ถขยายผีลแบบ 

บนลงลา่งได ้ดว้ยเหตนุี� เกษ์ตร์นิเวศูจง่ใหค้วามสำคญักบัความสามาร์ถ

ของชุมชนท้องถิ�นในการ์ทดลอง ปีร์ะเมินผีล และต่อยอดนวัตกร์ร์ม 

(หร์อืสเกลอพั (scale-up)) ผีา่นการ์วจิยัที�มเีกษ์ตร์กร์เปีน็ผีูน้ำ การ์วจิยั

แบบเกษ์ตร์กร์–ถ่ง–เกษ์ตร์กร์ และแนวทางส่งเสร์ิมการ์เกษ์ตร์แบบ 

ร์ากหญ้า การ์ส่งเสริ์มเทคโนโลยีที�ใส่ใจในความหลากหลาย การ์เสริ์มพลัง  

การ์หมุนเวยีนและบูร์ณาการ์ และกร์ะบวนการ์ทางสังคมที�ใหค้ณุคา่กบั

การ์มส่ีวนร์ว่มของชมุชน เกษ์ตร์นเิวศูจง่มุง่เนน้พัฒนาทร์พัยากร์มนษุ์ย์

อันเปี็นเสาหลักสำคัญของยุทธ์ศูาสตร์์ที�จะสร้์างทางเลือกให้คนชนบท 

โดยเฉพาะเกษ์ตร์กร์ขาดแคลนทร์ัพยากร์ (Holt-Gimenez, 2006; 

Rosset, 2015) โดยร์วมแลว้ ข้อมูลเผียว่า ในร์ะยะยาว ร์ะบบที�จัดการ์

แบบเกษ์ตร์นิเวศูมีกำลังการ์ผีลิตต่อพื�นที�ที�เสถียร์กว่า สามาร์ถผีลิต 

ผีลตอบแทนเชิงเศูร์ษ์ฐิกิจในอัตร์าที�น่าพอใจ มอบผีลตอบแทนด้าน

แร์งงานและปีัจจัยอื�น ๆ ในอัตร์าที�ร์ับได้ต่อการ์ดำร์งชีพของเกษ์ตร์กร์

ร์ายย่อยและคร์อบคร์ัว ช่วยปี้องกันดินถล่ม ไปีพร์้อม ๆ  กับอนุร์ักษ์์ดิน

และเพิ�มความหลากหลายทางชวีภัาพ (Pretty, 1995; Uphoff, 2002)

การ์ขยายฐิานของเกษ์ตร์นิเวศูในลาตินอเมร์ิกากร์ะตุ้นให้เกิด

กร์ะบวนการ์ทางความคิด พร้์อมเทคโนโลยีและนวตักร์ร์มทางการ์เมอืง
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สังคมที�เชื�อมกับสถานการ์ณ์ทางการ์เมืองแบบใหม่ ๆ  ได้อย่างน่าสนใจ

เช่น การ์ปีร์ากฏิตัวของร์ัฐิบาลที�มีแนวคิดก้าวหน้าและขบวนการ์ต่อสู้

ของชาวนาและชนพื�นเมือง ซ็่�งทำให้เห็นได้ว่า กร์ะบวนทัศูน์ของ

เทคโนโลยแีละวทิยาศูาสตร์์เชงิเกษ์ตร์นเิวศูแบบใหม่ก่อร่์างข่�นไปีพร้์อม ๆ 

กับขบวนการ์เคลื�อนไหวทางสังคมและกร์ะบวนการ์ทางการ์เมือง 

เปี็นการ์ร่์วมกันให้และตอบแทนกันและกันเพื�อเสร์ิมขบวนการ์ 

(reciprocity) (Martínez-Torres and Rosset, 2010; 2014; Rosset 

and Martínez-Torres, 2012; Machado and Machado Filho, 2014) 

มิติเชิงเทคโนโลยีของการ์ปีฏิิวัติเกษ์ตร์นิเวศูเกิดข่�นจากข้อเท็จจร์ิง 

ที�ว่าเกษ์ตร์นิเวศูสอดรั์บกับหลักการ์ที�สนับสนุนเทคโนโลยีที�มีร์ปูีแบบ 

หลากหลายตามความต้องการ์ด้านเศูร์ษ์ฐิกิจสังคมของเกษ์ตร์กร์และ

สภัาวะแวดลอ้มดา้นชวีกายภัาพ ซ็่�งแตกตา่งจากแนวทางของการ์ปีฏิวิตัิ

เขยีวที�เน้นขายแพ็กเกจเมล็ดพันธ์ุ–์สาร์เคมีและสูตร์ “ยาวิเศูษ์รั์กษ์าได้

ทุกโร์ค” นวัตกร์ร์มเกษ์ตร์นิเวศูเกิดข่�นตามบร์ิบทท้องถิ�น พร์้อมกับ 

การ์มสีว่นร์ว่มแนวร์าบของเกษ์ตร์กร์ เทคโนโลยีที�เกดิข่�นไมไ่ดถ้กูทำให้

เปี็นไปีตามมาตร์ฐิานหน่�งเดียวแต่มีความยืดหยุ่นที�จะตอบสนองและ

ปีร์ับปีร์ะยุกต์ให้เข้ากับสถานการ์ณ์เฉพาะ

นวัตกร์ร์มทางการ์ร์บัรู้์ความจริ์ง/ญาณวทิยา (epistemological 

innovations) ด้านล่างเหล่านี� อธิ์บายลักษ์ณะของหลักปีฏิิบัติ 

เกษ์ตร์นิเวศูในภัูมิภัาคนี� (Altieri and Toledo, 2011)

• เกษ์ตร์นเิวศูบรู์ณาการ์กร์ะบวนการ์ทางธ์ร์ร์มชาตแิละสงัคม 

ร์่วมมือกับศูาสตร์์พันทางอย่างนิ เวศูวิทยาการ์เมือง 

เศูร์ษ์ฐิศูาสตร์์นิเวศู และนิเวศูวิทยาชาติพันธ์ุ์

• เกษ์ตร์นิเวศูใช้แนวทางแบบองค์ร์วม จ่งได้ร์ับการ์ยกย่องว่า

เปี็นหลักการ์ที�บูร์ณาการ์ข้ามศูาสตร์์ (transdisciplinary) 
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เพร์าะบูร์ณาการ์ความก้าวหน้าทางวิชาการ์และวิธ์ีการ์จาก

สาขาวิชาที�หลากหลายมาทำความเข้าใจร์ะบบนิเวศู

การ์เกษ์ตร์ให้เปี็นร์ะบบนิเวศูสังคม

• เกษ์ตร์นิเวศูไม่มีความเป็ีนกลางและวิเคร์าะห์สะท้อนสำน่ก

ตัวตนของตนเองอยู่เสมอ จ่งสามาร์ถตั�งคำถามและวิพากษ์์

กร์ะบวนทัศูน์ของเกษ์ตร์กร์ร์มทั�วไปีได้

• เกษ์ตร์นิเวศูตร์ะหนักและให้คุณค่ากับภัูมิปีัญญาและ

ปีร์ะเพณีท้องถิ�น ทั�งนี�กร์ะบวนการ์วิจัยแบบมีส่วนร์่วมเอื�อ

ให้ผีู้กร์ะทำการ์ท้องถิ�นเข้ามาร์่วมสนทนาแลกเปีลี�ยน ซ็่�งนำ

ไปีสู่การ์สร์้างความร์ู้ใหม่ได้อย่างต่อเนื�อง

• เกษ์ตร์นิ เวศูมีวิสัยทัศูน์ที�กว้างไกล ซ็่� งแตกต่างจาก

เกษ์ตร์ศูาสตร์ท์ั�วไปีที�เลอืกมองการ์เกษ์ตร์แบบร์ะยะสั�นและ

แยกส่วน

• เกษ์ตร์นิเวศู คือวิทยาศูาสตร์์ที�ย่ดถือจร์ิยธ์ร์ร์มเชิงนิเวศู 

และสังคม พร้์อมตั�งวาร์ะการ์วิจัยที�มุ่งสร้์างร์ะบบการ์ผีลิต 

ที�เปี็นมิตร์กับธ์ร์ร์มชาติและเปี็นธ์ร์ร์มต่อสังคม

ชิาวนุาศึกษาแลัะการหวนุคืนุความเป็นุชิาวนุา 
อีกครั�ง

ชาวนาศู่กษ์ามีบทบาทสำคัญต่อเกษ์ตร์นิเวศูในปีัจจุบันเปี็น

อย่างมาก เอดัวร์์โด เซ็วิญา กุซ็มัน (Eduardo Sevilla Guzmán) และ

นักสังคมวิทยาชนบทอีกจำนวนหน่�งสืบสาวแหล่งกำเนิดแนวคิด 

เกษ์ตร์นิเวศูในสังคมศูาสตร์แ์ละทฤษ์ฎีทีางสงัคม และพบว่าเกษ์ตร์นิเวศู 
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มีร์ากฐิานมาจากนาร์อดนิกนิยมใหม่ (neo-Narodnism) และ 

ลทัธ์มิาร์ก์ซ็แ์บบอสิร์นยิมนอกร์ตี (libertarian heterodox Marxism) 

(Guterres, 2006; Sevilla Guzmán, 2006; 2011; Sevilla Guzmán 

and Woodgate, 2013) โดยเฉพาะอย่างยิ�งแนวคิดอันทร์งอิทธ์ิพล 

ของชายานอฟื้ (Chayanov) (ดู van der Ploeg, 2013)

อาจถอืไดว้า่ เซ็วิญา กซุ็มัน และ van der Ploeg (2009; 2013) 

คือนักคิดที�กลายเปี็นผีู้นำในการ์ขับเคลื�อนสำนักแนวคิดวิเคร์าะห์ 

ที�เติบโตจากแนวคิดและขบวนการ์สังคมเกษ์ตร์กร์ร์ม ซ็่�งเป็ีนแนวคิด 

ที�ปีร์ากฏิข่�นมาเพื�อต่อตา้นร์ะยะเร์ิ�มต้นของความพยายามเปีลี�ยนสังคม

เกษ์ตร์กร์ร์มให้กลายเปี็นเกษ์ตร์อุตสาหกร์ร์ม และพัฒนาแนวคิด

วิเคร์าะห์ให้กลายเปี็นข้อโต้แย้งในการ์ช่วงชิงความหมายร์ะหว่าง

กร์ะบวนการ์เปีลี�ยนสังคมให้กลายเปี็นสมัยใหม่แบบทุนนิยม 

ในปีัจจุบันกับขบวนการ์ต่อต้าน ทั�งนี� เกษ์ตร์นิเวศูจ่งถูกมองว่าเปี็น

วิทยาศูาสตร์์ปีร์ะยุกต์ที�ย่ดโยงกับบร์ิบททางสังคม พร์้อมตั�งคำถามกับ

ความสัมพันธ์์ที�ถักทอให้เกิดการ์ผีลิตแบบทุนนิยม และผีน่กเป็ีน

พนัธ์มติร์กบัขบวนการ์ตอ่สูเ้พื�อสงัคมเกษ์ตร์ จง่ถือไดว้า่เกษ์ตร์นเิวศูได้

ร์บัอิทธิ์พลจากวิวาทะในลาตินอเมริ์การ์ะหว่างกลุ่ม “เดสคัมเปีซิ็นสิตา” 

(descampesinistas เป็ีนภัาษ์าสเปีน แปีลเป็ีนภัาษ์าอังกฤษ์ได้ว่า 

“de-peasantizers”) คือกลุ่มที�คาดว่าสังคมชาวนา (peasantry)  

หร์ือสังคม “คัมเปีซ็ินาโด” (campesinado) จะหายไปีจากโลกสักวัน  

กับกลุ่ม “คัมเปีซ็ินิสตา” (campesinistas เปี็นภัาษ์าสเปีน แปีลเปี็น

ภัาษ์าอังกฤษ์ได้ว่า “peasantists”) คือกลุ่มที�เชื�อว่าสังคมชาวนา 

จะสามาร์ถดำร์งอยู่และสืบทอดต่อไปีได้ที�พื�นที�ชายขอบของร์ะบบ

เศูร์ษ์ฐิกิจทุนนิยม

82

เกษตรนิิเวศ: วิทยาศาสตร์และการเมืือง



Jan Douwe van der Ploeg (2009) ยกข้อเสนอเชิงทฤษ์ฎีี

เกี�ยวกับชาวนาในปีัจจุบันไว้ว่า แทนที�เขาจะพยายามนิยาม “ชาวนา” 

เขาเลือกที�จะนิยามสิ�งที�เร์ียกว่า “เงื�อนไขความเปี็นชาวนา” หร์ือ  

“หลักการ์ของชาวนา” นั�นคือการ์ดิ�นร์นไม่รู้์จบเพื�ออิสร์ภัาพในการ์

กำหนดอนาคตตัวเอง (autonomy)

หัวใจของเงื�อนไขความเปี็นชาวนานั�นก็คือ การ์ดิ�นร์น 
เพื�ออสิร์ภัาพในการ์กำหนดอนาคตตวัเองจะเกดิข่�นทา่มกลาง
บร์บิทที�ยงัคงตอ้งอาศัูยความสัมพันธ์แ์บบพ่�งพิง การ์เบียดขับ
ให้ออกไปีอยู่อย่างไร์้ทรั์พยากร์ที�พื�นที�ชายขอบและภัาวะที�
ต้องถูกกีดกันและทำให้สูญเสีย การ์ดิ�นร์นแบบนี�มีเปี้าหมาย
ที�จะสร้์างและพัฒนาตนเองให้สามาร์ถพ่�งตัวเองในการ์ควบคุม
และจัดการ์แหล่งทร์ัพยากร์ได้เอง กร์ะบวนการ์ดังกล่าวเอื�อ
ใหเ้กดิร์ปูีแบบการ์ผีลิตร่์วมกันร์ะหว่างมนุษ์ยแ์ละธ์ร์ร์มชาติที�
มีชีวิตที�ปีฏิิสัมพันธ์์กับตลาด เอื�อให้อยู่ร์อด เปีิดโอกาสใหม่ 
ปี้อนทร์ัพยากร์กลับและเสร์ิมพลังให้แหล่งทร์ัพยากร์ เสร์ิม
กร์ะบวนการ์ผีลติร์ว่มกนัใหด้ขี่�น เสร์มิอสิร์ภัาพในการ์กำหนด
อนาคตตัวเอง จนกร์ะทั�งช่วยลดความจำเป็ีนที�จะต้องพ่�งพิง และ
ในที�สุด ร์ูปีแบบการ์ทำงานร์่วมกันที�กำลังดำร์งอยู่ในปีัจจุบัน
จะกลายมาเป็ีนสิ�งที�ควบคมุดแูลและเสร์มิความสมัพนัธ์์เหล่านี�
ให้แข็งแกร์่งข่�น (2009: 23)

คำนิยามนี�ชี�ให้เห็นลักษ์ณะเด่นสองปีร์ะการ์ของความเปี็น

ชาวนา อันดับแร์กคือ ชาวนามุ่งให้การ์ผีลิตเกิดข่�นร์่วมกับธ์ร์ร์มชาติ 

ในลักษ์ณะที�เสร์ิมความอุดมสมบูร์ณ์ให้แหล่งทร์ัพยากร์ของตนเอง  

(ดิน ความหลากหลายทางชีวภัาพ ฯลฯ) อันดับที�สองคือ การ์ดิ�นร์น 
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เพื�ออิสร์ภัาพในการ์กำหนดอนาคตตนเอง (ปีร์ะมาณหน่�ง) ด้วยการ์ 

ลดการ์พ่�งพิงโลกที�ถูกความเหลื�อมล�ำและการ์แลกเปีลี�ยนอย่าง 

ไมเ่ทา่เทยีมคร์อบคร์อง ตามที� van der Ploeg (2010) เคยชี�วา่ ชาวนา

อาจเลือกที�จะทำเกษ์ตร์นเิวศูในร์ะดับที�พอที�จะชว่ยใหพ้วกเขาสามาร์ถ

เสร์ิมความอุดมสมบูร์ณ์ให้แหล่งทร์ัพยากร์และมีอิสร์ภัาพจากการ์ 

พ่�งพิงปีัจจัยภัายนอกและตลาดสินเชื�อมากพอ (ซ็่�งก็คือการ์เปี็นหนี�)  

ในขณะเดียวกันก็ช่วยทำให้คุณภัาพชีวิตดีข่�น การ์ใช้เกษ์ตร์นิเวศูเป็ีน

เคร์ื�องมอืนำพาตวัเองให้เคลื�อนตามลำดบัชั�นของความเป็ีนชาวนา นั�นคอื 

จากการ์พ่�งพงิไปีสูอ่สิร์ภัาพปีร์ะมาณหน่�ง — จากเกษ์ตร์กร์ผู้ีปีร์ะกอบการ์

ที�หลายคนได้กลายเปี็นสู่การ์เปี็นชาวนาอีกคร์ั�ง — การ์เคลื�อนตัวตาม

ลำดับเชน่นี�คอืหน่�งในแกนของกร์ะบวนการ์ที� van der Ploeg เร์ยีกวา่ 

“re-peasantization” (2009) หร์ือ “การ์หวนคืนความเปี็นชาวนา 

อีกคร์ั�ง” อีกแกนหน่�งของ “re-peasantization” คือการ์ล่าที�ดินและ

พร์มแดนโดยธ์ุร์กิจเกษ์ตร์และเจ้านายที�ดินขนาดใหญ่ ไม่ว่าจะเปี็น 

การ์ปีฏิิร์ูปีที�ดิน การ์ย่ดที�ดินหร์ือใช้กลไกอื�น ๆ ก็ตาม (Rosset and 

Martínez-Torres, 2012)

คร์ั�นเกษ์ตร์กร์เปีลี�ยนผี่านจากการ์ทำเกษ์ตร์แบบพ่�งพิงปีัจจัย

ภัายนอกสู่เกษ์ตร์นิเวศูที�เน้นใช้ทรั์พยากร์ท้องถิ�นเป็ีนฐิาน พวกเขา 

กำลังกลายเป็ีนเกษ์ตร์กร์ที� “มีความเป็ีนชาวนามากข่�น” แนวปีฏิิบัติ

เกษ์ตร์นิเวศูมีลักษ์ณะคล้ายกับร์ากฐิานที�เกษ์ตร์นิเวศูมักอิงกับนั�นคือ 

แนวปีฏิิบัติของชาวนาดั�งเดิม หร์ือการ์หวนคืนความเปี็นชาวนาอีกคร์ั�ง

ที�เกิดข่�นร์ะหว่างการ์เปีลี�ยนผี่านนี� และเมื�อไร์ก็ตามที�เกษ์ตร์กร์เร์ิ�ม

แยกแยะร์ะหว่างที�ดนิร์กร้์างทางนิเวศูและสังคมของธุ์ร์กิจเกษ์ตร์ กบัที�ดนิ

ที�ถกูฟื้้�นฟื้ดูว้ยการ์เกษ์ตร์เชงินเิวศูโดยชาวนา ถอืไดว้า่เกษ์ตร์กร์เหลา่นี�

กำลังปีร์ับเปีลี�ยนเส้นแบ่งอาณาเขตเหล่านี�ให้กลายเป็ีนอาณาเขตของ
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ชาวนา ด้วยการ์ใช้เกษ์ตร์นิเวศูมาช่วยให้ความเปี็นชาวนาได้หวนคืน

กลับมาสู่ที�ดินเหล่านี�

ในทางกลับกัน คร์ั�นชาวนาถูกชักจูงใ ห้พ่� ง พิงมากข่�น  

ใช้เทคโนโลยีเกษ์ตร์อุตสาหกร์ร์มมากข่�น พ่�งพิงตลาดมากข่�น และ 

ติดบ่วงวงจร์หนี�มากข่�น กร์ะบวนการ์นี�เป็ีนแกนหน่�งของสิ�งที�เร์ียกว่า 

“de-peasantization” หรื์อ “การ์ลดทอนความเป็ีนชาวนา”  

อีกแกนหน่�งของ “การ์ลดทอนความเปี็นชาวนาจะเกิดข่�นเมื�อบร์ร์ษ์ัท

หร์ือร์ัฐิแย่งย่ดที�ดินและเบียดขับชาวนาให้พลัดถิ�นจากที�ดินและ

อาณาเขตของตนเอง แล้วปีร์ับอาณาเขตเหล่านี�ให้กลายเป็ีนของ 

ธ์รุ์กิจเกษ์ตร์ เหมืองแร์ ่การ์ท่องเที�ยว หรื์อเพื�อพัฒนาโคร์งสร้์างพื�นฐิาน 

(Rosset and Martínez-Torres, 2012)

กร์ะบวนการ์ร์ะหว่างการ์หวนคืนและการ์ลดทอนความเปี็น

ชาวนาเกิดข่�นคู่ขนานกันและปีรั์บข่�น–ลดลงได้เสมอหากสถานการ์ณ์

เปีลี�ยนไปี (van der Ploeg, 2009) ในช่วงทศูวร์ร์ษ์ 1960 และ 1970 

ที�การ์ปีฏิวิตัเิขยีวกำลงัร์ุง่เร์อืง ความเปีน็ชาวนาถกูกลนืกลายเขา้ไปีเปีน็

ส่วนหน่�งของร์ะบบอตุสาหกร์ร์ม ทำให้ชาวนาหลายคนกลายเป็ีนเกษ์ตร์กร์

ผีู้ปีร์ะกอบการ์ของคร์อบครั์ว แต่ในวันนี� ด้วยภัาวะหนี�ท่วมหัวและ 

การ์กีดกันโดยร์ะบบเศูร์ษ์ฐิกิจตลาดนำ เกษ์ตร์กร์จำนวนหน่�งมีแนวโน้ม

ที�จะเปีลี�ยนขั�วตามที� van der Ploeg (2009; 2010) เคยนำเสนอไว้

ผี่านข้อมูลจำนวนเกษ์ตร์กร์ในปีร์ะเทศูซ็ีกโลกเหนือ ซ็่�งสะท้อนว่า  

แม้เกษ์ตร์กร์เหล่านี�จะถูกกลืนเข้าร์ะบบตลาดมากที�สุด แต่พวกเขา 

กำลังเดิน (ก้าวสั�น ๆ) สู่การ์กลายเปี็น “ชาวนามากข่�น” เพร์าะ 

พวกเขามีอิสร์ภัาพปีร์ะมาณหน่�งจากธ์นาคาร์ บร์ร์ษั์ทผีู้ผีลิตปีัจจัย 

การ์ผีลิตและเคร์ื�องจักร์ทุน่แร์ง และบร์ร์ษั์ทคนกลาง เกษ์ตร์กร์บางส่วน

ก็ผีันตัวกลายเปี็นเกษ์ตร์กร์อินทร์ีย์ไปีแล้วเช่นกัน กล่าวอีกนัยหน่�งคือ 
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ปีัจจัยบางปีร์ะการ์หร์ือหลาย ๆ ปีร์ะการ์ของตลาดกำลังเผีชิญกับ 

อัตร์าติดลบสุทธ์ิ (Rosset and Martínez-Torres, 2012)

เร์าสามาร์ถเห็นปีร์มิาณของการ์หวนคืนความเป็ีนชาวนาอีกคร์ั�ง

ได้จากปีลายเส้นกร์าฟื้ที�กำลังลดลงร์ะยะยาวของจำนวนแปีลงและ

จำนวนผีูค้นที�อทุศิูตนให้การ์เกษ์ตร์ในปีร์ะเทศูอย่างสหรั์ฐิอเมริ์กาและ

บร์าซิ็ล แม้เส้นขีดจะมีจำนวนเพิ�มข่�นจนเห็นได้ชดัในชั�วขณะหน่�งก็ตาม 

(Rosset and Martínez-Torres, 2012) แต่ในความเปี็นจร์ิงแล้ว  

สิ�งที�สงัเกตได้คอื ทั�งจำนวนแปีลงคร์อบคร์วัขนาดเลก็และฟื้าร์ม์พาณชิย์

ขนาดใหญ่ (ธ์ุร์กิจเกษ์ตร์) มีจำนวนเพิ�มข่�นเหมือน ๆ กัน แต่จำนวน

ชนชั�นกลางกลับลดลง กล่าวอีกนัยหน่�งคือ ในโลกวันนี� พวกเร์ากำลัง

สูญเสียคนตร์งกลาง (เกษ์ตร์กร์ผีู้ปีร์ะกอบการ์) ให้ทั�งการ์หวนคืนและ

การ์ลดทอนความเปี็นชาวนา พวกเร์ากำลังกลายเปี็นพยานร์ู้เห็นการ์

ชว่งชิงอาณาเขตร์ะหว่างธุ์ร์กิจเกษ์ตร์กบัการ์ต่อต้านของชาวนามากข่�น 

ทั�งอาณาเขตเชิงวัตถุและอาณาเขตเชิงอวัตถุ (Rosset and Martínez-

Torres, 2012) ในบร์บิทนี� พวกเร์าเหน็ได้จากการ์ปีร์ากฏิตัวของขบวนการ์

ลาเวียคัมเปีซ็ินา (La Vía Campesina – LVC) หลังปีี 1992 อาจถือ

ไดว้า่ LVC เปีน็ขบวนการ์เคลื�อนไหวทางสงัคมขา้มพร์มแดนที�ใหญท่ี�สดุ

ในโลก (Desmarais, 2007; Martinez-Torres and Rosset, 2010) 

ที�ส่งเสริ์มการ์เกษ์ตร์ที�มุ่งเน้นความแตกต่างหลากหลายตามหลัก

การ์เกษ์ตร์นิเวศู อนัเป็ีนองค์ปีร์ะกอบสำคัญในการ์ต่อต้าน การ์หวนคืน

ความเปี็นชาวนาอีกคร์ั�งและการ์ช่วงชิงอาณาเขต (reconfiguration 

of territories) (Sevilla Guzmán and Alier, 2006; Sevilla Guzmán, 

2006) แน่นอน การ์แบ่งลกัษ์ณะความเป็ีนชาวนาออกเป็ีนสองขั�วคูต่ร์งข้าม

เช่นนี�ไม่ได้หมายความว่าไม่มีเกษ์ตร์กร์ที�อยู่ร์ะหว่างกลางทั�งสองขั�ว 

หร์อืเกษ์ตร์กร์ที�มทีั�งความเปีน็ชาวนาและธ์รุ์กจิเกษ์ตร์หลงเหลอือกีแล้ว
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ขบวนการ์สังคมเกษ์ตร์กร์ร์มที�ขับเคลื�อนโดยชาวนาและ 

ชนพื�นเมืองจำนวนมาก เช่น LVC เชื�อว่า ต้นแบบเกษ์ตร์กร์ร์มต้อง

เปีลี�ยนจากเกษ์ตร์แปีลงใหญ่เชิงอุตสาหกร์ร์มที�เน้นส่งออกและส่งเข้า

ตลาดเสร์ีเท่านั�น เพร์าะนี�คือวิธ์ีการ์เดียวที�จะยุติผีู้คนไม่ให้จมดิ�งไปีกับ

วงจร์ความยากจน ค่าจ้างร์าคาถูก การ์เคลื�อนย้ายจากชนบทสู่เมือง 

ภัาวะอดอยาก และสิ�งแวดล้อมที�กำลังเสื�อมโทร์มลง (LVC, 2013) 

ขบวนการ์เหล่านี�ต่างโอบรั์บแนวคิดเกษ์ตร์นิเวศูเป็ีนเสาหลักในการ์ต่อสู้

ใหเ้กดิอธ์ปิีไตยทางอาหาร์ นั�นคอืการ์ย่ดมั�นกบัอสิร์ภัาพในการ์กำหนด

อนาคตตัวเองของท้องถิ�น ตลาดท้องถิ�น และปีฏิิบัติการ์ของชุมชน 

เพื�อสร์้างการ์เข้าถ่งและควบคุมที�ดิน น�ำและความหลากหลายทาง

ชวีภัาพการ์เกษ์ตร์ ฯลฯ องค์ปีร์ะกอบเหล่านี�คอืหวัใจสำคญัในการ์ผีลิต

อาหาร์ของท้องถิ�นโดยชุมชน

องค์กร์ชาวนาและชนพื�นเมืองจำนวนไม่นอ้ยใชห้ลักการ์เกษ์ตร์

นเิวศูเป็ีนพื�นฐิานในการ์ดแูลแปีลงขนาดเลก็ และสง่เสร์มิเพื�อนสมาชกิ

ผี่านเครื์อข่ายเกษ์ตร์กร์–สู่–เกษ์ตร์กร์และกร์ะบวนการ์ให้ความร์ู ้

ของคนร์ากหญ้า (LVC, 2013; Rosset and Martínez-Torres, 2012) 

ด้านล่างนี�คือ เหตุผีล 5 ปีร์ะการ์ที�จะช่วยอธ์ิบายว่าทำไมเกษ์ตร์นิเวศู

จง่กลายเปีน็แนวคดิที�ขบวนการ์เคลื�อนไหวทางสงัคมชนบทจำนวนมาก

โอบร์ับและส่งเสร์ิมให้กันและกัน

1. เกษ์ตร์นิเวศูเปี็นเคร์ื�องมือกร์ะตุ้นความคิดทางสังคมเพื�อให้

เกิดการ์เปีลี�ยนโคร์งสร์้างโลกความเปี็นจร์ิงของชนบทผี่านปีฏิิบัติการ์

ร์วมหมู่ (collective action) และเป็ีนฐิานร์ากสำคัญของการ์สร้์าง

อธ์ิปีไตยทางอาหาร์ หรื์ออาหาร์ที�ดีต่อสุขภัาพชาวนา คร์อบครั์ว

เกษ์ตร์กร์ และตลาดท้องถิ�น
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2. เกษ์ตร์นิเวศูเปี็นแนวทางที�ถูกยอมร์ับในเชิงวัฒนธ์ร์ร์ม 

เพร์าะช่วยต่อยอดภัูมิปีัญญาดั�งเดิมและความร์ู้ที�ทันสมัย พร์้อมเปีิด

พื�นที�สานสนทนาเพื�อเสร์ิมสร์้างภัูมิปีัญญาร์่วมกับแนวทางของ

วิทยาศูาสตร์์ตะวันตก

3. เกษ์ตร์นเิวศูเปีดิทางใหม้นุษ์ยอ์ยูร่์ว่มและดแูลโลก (Mother 

Earth) อย่างสันติ

4. เกษ์ตร์นิเวศูมีเทคนิคที�มีความคุ้มค่าเชิงเศูร์ษ์ฐิกิจ โดยเน้น

การ์ปีร์บัปีร์ะยกุตใ์ชภ้ัมูปิีญัญาชนพื�นเมอืง ความหลากหลายทางชวีภัาพ

การ์เกษ์ตร์และทรั์พยากร์ท้องถิ�น หลีกเลี�ยงการ์พ่�งพิงปัีจจัยการ์ผีลิต

จากภัายนอก ซ็่�งเกื�อหนนุให้เกษ์ตร์กร์มอีสิร์ภัาพในการ์กำหนดอนาคต

ตัวเองมากข่�น

5. เกษ์ตร์นเิวศูสนับสนนุให้คร์อบครั์วชาวนาและชุมชนชาวนา

ปีร์ับตัวและต้านทานผีลกร์ะทบจากการ์เปีลี�ยนแปีลงสภัาพภัูมิอากาศู

อย่างไร์ก็ตาม แม้การ์ส่งเสร์ิมเกษ์ตร์นิเวศูจะเปี็นปีร์ะโยชน์ต่อ

ขบวนการ์เพื�อสังคมชนบท แต่เกษ์ตร์นิเวศูยังคงเผีชิญกับอุปีสร์ร์ค 

ทั�งภัายในและภัายนอกขบวนการ์อยู่เช่นกัน

สายธารอื�นุ ๆ ของเกษตรกรรมทางเลัือก

แนวทางเกษ์ตร์ทางเลือกในปัีจจุบนัมีจำนวนมากมาย ความต่าง

คอืร์ะดบัความเขม้ขน้ในการ์นำหลกัการ์และแนวปีฏิบิติัของเกษ์ตร์นเิวศู

ไปีปีร์บัใช้ ไม่ว่าจะเป็ีนเกษ์ตร์ชวีพลวตั เกษ์ตร์อนิทร์ย์ี เพอร์์มาคัลเชอร์์ 

เกษ์ตร์ธ์ร์ร์มชาต ิฯลฯ ทั�งหมดนี�ลว้นนำหลกัการ์เกษ์ตร์นเิวศูไปีปีร์ะยกุต์

ใช้และเสนอแนวปีฏิิบัติหลากหลายรู์ปีแบบเพื�อสร้์างทางเลือก 
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ในการ์ลดการ์พ่�งพิงยาปีร์าบศูัตร์ูพืช ปีุ�ยและยาฆ่าเชื�อที�ทำมาจาก 

สาร์เคมีสังเคร์าะห์ ลดค่าใช้จ่ายในการ์ผีลิต และลดผีลกร์ะทบด้าน 

สิ�งแวดล้อมอันร์้ายแร์งที�เกิดจากการ์ผีลิตแบบเกษ์ตร์อุตสาหกร์ร์ม

เกษตรูอินทรูยี์
เกษ์ตร์อินทรี์ย์ กลายเป็ีนแนวปีฏิิบัติที�พบเห็นได้เกือบทั�วโลก 

พื�นที�เกษ์ตร์อินทร์ีย์และฟื้าร์์มอินทร์ีย์ยังคงเติบโตอย่างต่อเนื�อง  

ณ ปีัจจุบัน มี พื�นที�ที� ได้ร์ับการ์ร์ับร์องเกษ์ตร์อินทร์ีย์แล้วกว่า  

30 ล้านเฮกตาร์์ ทั�วโลก เกษ์ตร์อินทร์ีย์เปี็นร์ะบบการ์ผีลิตที�มุ่งร์ักษ์า

ปีร์ะสิทธิ์ภัาพในการ์ผีลิตการ์เกษ์ตร์ให้ยั�งยืนด้วยการ์หลีกเลี�ยง 

หร์ือกีดกันการ์ใช้ปีุ�ยและยาปีร์าบศัูตร์ูพืชที�ทำมาจากสาร์สังเคร์าะห์ 

เกษ์ตร์กร์อินทร์ีย์จะทดแทนการ์ใช้สาร์สังเคร์าะห์ด้วยการ์ปีลูกพืช

หมุนเวียน พืชคลุมดิน ปีุ�ยพืชสด เศูษ์ซ็ากพืช มูลสัตว์ พืชตร์ะกูลถั�ว 

ของเสียจากผีลผีลิตอินทร์ีย์นอกแปีลง การ์เพาะปีลูกด้วยเคร์ื�องจักร์ 

ทุ่นแร์ง หินแร์่ธ์าตุ และการ์ควบคุมศูัตร์ูพืชโดยชีววิธ์ี เพื�อดูแลรั์กษ์า

ปีร์ะสทิธ์ภิัาพในการ์ผีลิตของดินและการ์ไถแปีลง เติมธ์าตอุาหาร์ให้พชื 

และควบคุมแมลงศูัตร์ูพืช วัชพืชและโร์คพืช (Lotter, 2003)

นักวิทยาศูาสตร์์ในปีร์ะเทศูสวิตเซ็อร์์แลนด์ทำการ์วิจัย 

เปีร์ียบเทียบผีลปีร์ะกอบการ์เชิงการ์เกษ์ตร์และนิเวศูร์ะหว่างร์ะบบ

ฟื้าร์์มแบบเกษ์ตร์ทั�วไปีและเกษ์ตร์อินทรี์ย์ เป็ีนร์ะยะเวลา 21 ปีี  

พวกเขาพบว่าปีริ์มาณผีลผีลิตพืชในร์ะบบเกษ์ตร์อินทรี์ยน์อ้ยกว่าร์ะบบ

เกษ์ตร์ทั�วไปี 20% แม้ว่าปีร์ิมาณปีุ�ยและพลังงานที�ต้องนำเข้าจาก

ภัายนอกจะลดลง 31–53% และปีร์ิมาณยาปีร์าบศูัตร์ูพืชลดลง 98% 

ก็ตาม นักวิจัยกลุ่มนี�สร์ุปีว่าความอุดมสมบูร์ณ์ของดินและความ 

หลากหลายทางชีวภัาพที�เพิ�มข่�นในแปีลงอินทร์ีย์ช่วยทำให้ร์ะบบ 
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การ์ผีลิตแบบเกษ์ตร์อินทรี์ย์ลดการ์พ่�งพิงปีัจจัยการ์ผีลิตที�ต้องนำเข้า

จากภัายนอก (Mader et al., 2002)

เกษ์ตร์อินทร์ย์ีองิกบัหลกัการ์เกษ์ตร์นิเวศูในการ์สร้์างอนิทร์ยีวตัถุ

และชีวชาติในดิน (soil biota) ตร์่งคาร์์บอนลงดิน ลดศูัตร์ูพืช 

ให้น้อยที�สุด บร์ร์เทาความเสียหายจากโร์คและวัชพืช อนุร์ักษ์์ดิน  

น�ำและแหล่งกำเนิดความหลากหลายทางชีวภัาพ และเสริ์มปีร์ะสิทธ์ภิัาพ

ในการ์ผีลิตทางการ์เกษ์ตร์ในร์ะยะยาวด้วยผีลผีลิตที�เต็มไปีด้วยคุณค่า

ทางสาร์อาหาร์และคุณภัาพ (Lampkin, 1992)

แต่น่าเสียดายที�กว่า 80% ของจำนวนฟื้าร์์มที�ได้รั์บร์องมาตร์ฐิาน

เกษ์ตร์อนิทรี์ยถ์กูบร์หิาร์แบบเกษ์ตร์เชงิเดี�ยว และกลบัต้องพ่�งพงิปัีจจัย

การ์ผีลิต (อินทร์ีย์/ชีวภัาพ) จากภัายนอกเพื�อทดแทนปัีจจัยที�ช่วย

ควบคุมศูตัร์พูชืและเสริ์มความอุดมสมบูร์ณ์ใหดิ้น ตามที�ไดก้ลา่วไปีแล้ว

ในบทที� 1 วธีิ์ปีฏิบิตัเิชน่นี� บวกกบัการ์ปีลกูแบบเชงิเดี�ยว ไมค่อ่ยจะชว่ย

สร์า้งทางเลอืกที�มั�นคงกวา่การ์พ่�งพงิปีจัจยัการ์ผีลติจากภัายนอกสงูมาก

สกัเทา่ไหร์ ่และไมไ่ดช้ว่ยใหเ้กดิแนวทางออกแบบร์ะบบเกษ์ตร์อนิทร์ยี์

ใหม่ๆ ที�มีปีร์ะสิทธ์ิภัาพในการ์ผีลิตให้สูงข่�น เกษ์ตร์กร์ที�ยังคงทำตาม

ร์ะบอบเช่นนี�มกัตดิกบัดกัของการ์นำเข้าปัีจจยัการ์ผีลิตและทำให้พวกเขา

ยังต้องพ่�งพิงผีู้ผีลิต (ที�มักมีธ์ร์ร์มชาติของความเปี็นบร์ร์ษั์ทธุ์ร์กิจ)  

เพื�อนำเขา้ปีจัจยัการ์ผีลิตอนิทร์ยีร์์าคาแพง (Rosset and Altieri, 1997)

ข้อวิพากษ์์ของนักเกษ์ตร์นิเวศูต่อเกษ์ตร์อินทร์ีย์ “ทั�วไปี”  

ในภัาพกว้างคอื นอกจากจะไม่ท้าทายธ์ร์ร์มชาตขิองการ์ปีลกูพชืเชงิเดี�ยว

ของเกษ์ตร์แปีลงใหญ่และการ์พ่�งพิงปีัจจัยการ์ผีลิตจากภัายนอก 

อย่างมหันต์แล้ว เกษ์ตร์กร์อินทร์ีย์หลายร์ายยังพ่�งพิงตร์าร์ับร์อง

มาตร์ฐิานตา่งปีร์ะเทศูและ/หร์อืที�มรี์าคาแพง หร์อืตร์าร์บัร์องจากร์ะบบ

การ์ค้าที�เปี็นธ์ร์ร์ม (แฟื้ร์์เทร์ด – fair trade) ที�กำหนดให้ผีลผีลิต 
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มีไว้เพื�อส่งออกเท่านั�น ทำให้พวกเขาต้องพ่�งพิงตลาดต่างปีร์ะเทศู 

ที�ผีันผีวนได้ตลอดเวลา (Holt-Gimenez and Patel, 2009) แน่นอน 

ความต้องการ์อาหาร์อินทร์ีย์กำลังเพิ�มข่�น แต่ความต้องการ์ดังกล่าว 

ถูกจำกัดไว้เพียงหมู่ปีร์ะชากร์ที�มีร์ายได้สูง โดยเฉพาะในกลุ่มปีร์ะเทศู

อตุสาหกร์ร์ม ในขณะเดยีวกนั ในร์ะบบเศูร์ษ์ฐิกจิโลกาภัวิตัน ์การ์ตลาด

เกษ์ตร์อินทร์ีย์ที�กำลังเจาะหร์ือตอบสนองตลาดเฉพาะกลุ่ม (niche 

market) มีแต่จำกัดอาหาร์อินทร์ีย์ไว้ให้อภัิสิทธ์ิ�ชนที�เข้าถ่งทุนและ

ตอกย�ำ “การ์เกษ์ตร์โดยคนจนเพื�อคนร์วย” โดยส่วนใหญ่แลว้ มแีคค่น

ที�ร์�ำร์วยอู้ฟืู้่ในซ็ีกโลกเหนือเท่านั�นที�จะได้ลิ�มลองและมีความสุข 

กับปีรั์ชญาของขบวนการ์สโลว์ฟืู้้ดที�ผีลักดันอาหาร์ที� “cibo pulito,  

justo e buono” (“สะอาด เปี็นธ์ร์ร์มและดี”) หร์ือผีลิตภััณฑิ์ภัายใต้ 

ตร์าการ์ค้าที�เป็ีนธ์ร์ร์มอย่างกาแฟื้และกล้วย ในขณะที�ปีร์ะเทศูซ็กีโลกใต้

ที�กำลังก้าวเข้าตลาดเกษ์ตร์อินทร์ีย์ ยังคงมุ่งเน้นการ์ผีลิตทาง 

การ์เกษ์ตร์เพื�อส่งออก เลยไม่ค่อยนำไปีสู่การ์กร์ะจายอาหาร์เพื�อสร์้าง

อธ์ิปีไตยทางอาหาร์หรื์อความมั�นคงทางอาหาร์ให้ปีร์ะเทศูยากจน 

สักเท่าไร์ แม้ว่าผีลิตภััณฑ์ิเกษ์ตร์อินทรี์ย์จะได้ร์ับความนิยมในการ์ซ็ื�อ

ขายร์ะหว่างปีร์ะเทศูมากข่�น แต่การ์กร์ะจายสินค้าเกษ์ตร์อินทร์ีย์กลับ

ค่อย ๆ ถูกเขมือบโดยบร์ร์ษ์ัทข้ามชาติที�คร์อบคร์องตลาดเกษ์ตร์ทั�วไปี

อยู่แล้ว ถ่งแม้ว่าขบวนการ์อาหาร์ในสหรั์ฐิอเมริ์กาและยุโร์ปียังคง 

ส่งเสริ์มเกษ์ตร์กร์ร์มยั�งยนืผ่ีานการ์กินอาหาร์สดจากท้องถิ�น แต่คนผิีวสี

และคนที�มาจากย่านร์ายได้ต�ำกลับถูกปีล่อยเกาะให้อยู่กับทะเลทร์าย

อาหาร์ (food deserts)1 และยังคงเปี็นผีู้ถูกโคร์งสร์้างบั�นทอนการ์เข้า

1 เชงิอร์ร์ถผีูแ้ปีล – ทะเลทร์ายอาหาร์ (food deserts) หมายถ่งพื�นที�ที�ขาดการ์เข้าถ่ง
อาหาร์เพื�อสุขภัาพ มีคุณค่าทางโภัชนาการ์ และร์าคาย่อมเยา อย่างไร์ก็ตาม สิ�งที�
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ถง่อาหาร์ที�ดตีอ่สขุภัาพหร์อืสิ�งที�หลายคนพยายามเร์ยีกวา่อาหาร์ยั�งยนื 

(Holt Giménez and Shattuck, 2011) เนื�องจากไม่มีข้อจำกัดใด ๆ 

ต่อขนาดที�ดินที�เกษ์ตร์กร์หรื์อบริ์ษ์ัทร์ายหน่�ง ๆ จะสามาร์ถขอการ์

ร์บัร์องมาตร์ฐิานเกษ์ตร์อินทรี์ย ์ทำให้บร์ร์ษั์ทขนาดใหญ่กร์ะโดดเขา้มา

เล่นกับกร์ะแสความนิยมนี�และเบียดขับให้เกษ์ตร์กร์อินทร์ีย์ร์ายย่อย

ออกไปี (Howard, 2016)

ที�ร์ฐัิแคลฟิื้อร์เ์นีย มลูคา่การ์ผีลติเกษ์ตร์อินทร์ยีก์วา่คร์่�งหน่�งมา

จากผีูผ้ีลติจำนวนแค่ 2% เท่านั�น แต่ละเปีอร์์เซ็น็ต์ของผีูผ้ีลิตส่วนน้อยนี�

มีร์ายได้มากกว่า 500,000 ดอลลาร์์สหรั์ฐิ ผีู้ผีลิตที�มีร์ายได้ 10,000 

ดอลลาร์์สหรั์ฐิหรื์อน้อยกว่า คิดเป็ีน 75% ของจำนวนผู้ีผีลิตทั�งหมด 

และคดิเปีน็ 5% ของยอดขายทั�งหมด ที�ร์ฐัิแคลฟิื้อร์เ์นยี อาหาร์อนิทร์ยี์

ที�มาจากฟื้าร์์มท้องถิ�นขนาดเล็กคิดเปี็นเพียง 7% ของอาหาร์อินทร์ีย์

ทั�งหมดที�ผีู้คนซ็ื�อ ในขณะที� 81% ของยอดขายอาหาร์อินทร์ีย์ทั�งหมด

มาจากบริ์ษ์ัทขนาดใหญ่ที�ทำการ์แปีร์รู์ปี กร์ะจายสินค้า ขายส่งหรื์อ

เปี็นตัวแทนการ์ขาย (โบร์กเกอร์์)

การ์ที�ฟื้าร์์ม หน่วยบร์ร์จุภััณฑ์ิ และศููนย์กร์ะจายสินค้าร์ะดับ

ภัมูภิัาคหลายแหง่จะสามาร์ถผีนวกร์วมกนักลายเปีน็บร์ร์ษ์ทัเดยีวไดน้ั�น

จำเปี็นต้องย่ดวิธ์ีปีฏิิบัติแบบธ์ุร์กิจเกษ์ตร์ทั�วไปีขนาดใหญ่ ร์ะบบเช่นนี�

มีความเปี็นเลิศูในการ์สะสมความมั�งคั�งและอำนาจไว้ที�ยอดพีร์ะมิด  

แต่อยู่ตร์งข้ามกับเปี้าหมายของชุมชนและการ์ควบคุมของท้องถิ�น 

ที�คร์ั�งหน่�งเคยเปี็นแร์งบันดาลใจให้เกิดขบวนการ์เกษ์ตร์อินทร์ีย์

คำนี�ต้องการ์ชี�ให้เห็นมากกว่าคือ การ์เลือกปีฏิิบัติและแบ่งแยกการ์เข้าถ่งอาหาร์ 
ที�มคุีณภัาพและคุณค่าทางโภัชนาการ์ของบางพื�นที�เพร์าะสผีีวิ เชื�อชาต ิหร์อืสถานะ
ทางเศูร์ษ์ฐิกิจของคนในพื�นที� (ดูเพิ�มเติม ทุนนิยมอาหาร์กับขบวนการ์เคลื�อนไหว
เกี�ยวกับอาหาร์และภัาคเกษ์ตร์กร์ร์ม โดย สร์้อยมาศู ร์ุ่งมณี (2566))
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อย่างที�ได้สังเกตเห็นกันไปีแล้ว เมื�อร์ายใหญ่คร์องเกษ์ตร์

อุตสาหกร์ร์มอินทร์ีย์ได้เมื�อไร์ คุณค่าของชุมชนท้องถิ�นก็จะถูกทอดทิ�ง

อยา่งหลกีเลี�ยงไมไ่ด ้ในขณะที�ตลาดเฉพาะกลุ่มจะกลายเปีน็เปีา้หมาย

การ์ค้าเพื�อปี้อนให้กลุ่มที�มีกินอยู่แล้ว

นอกจากนี� ร์ะเบยีบการ์ร์บัร์องมาตร์ฐิานเกษ์ตร์อนิทร์ยีส์ว่นใหญ่

ไมไ่ดใ้หค้วามสำคัญในเร์ื�องทางสงัคมที�เปีน็ปีจัจัยสำคญัที�ทำใหผ้ีลผีลติ

อนิทร์ย์ีแตกต่างจากผีลผีลติทั�วไปี ร์ฐัิแคลฟิื้อร์์เนยีในวนันี� มคีวามเป็ีนไปีได้

วา่ผีลผีลติอนิทร์ยีท์ี�วางขายอาจจะเปีน็มิตร์ตอ่สิ�งแวดลอ้ม แตก่ลบัผีลติ

ดว้ยการ์ขูดรี์ดแร์งงานเกษ์ตร์ในฟื้าร์ม์ (Cross et al., 2008; Guthman, 

2014) โดยทั�วไปี คุณภัาพชีวิตของแร์งงานเกษ์ตร์ในฟื้าร์์มอินทร์ีย์และ

ฟื้าร์์มทั�วไปีไม่ได้มีความแตกต่างอะไร์มากเป็ีนพิเศูษ์ ไม่ว่าจะเปี็นวิธ์ี

ปีฏิบิตัติอ่คนงานหร์อืคา่จา้ง เพร์าะเหตนีุ�หร์อืไม ่ที�ทำใหส้หภัาพแร์งงาน

เกษ์ตร์จ่งไม่ค่อยจะเต็มใจสนับสนุนเกษ์ตร์อินทรี์ย์สักเท่าไร์ แน่นอน 

เกษ์ตร์อินทรี์ย์จำเปี็นต้องมีความยั�งยืนทั�งเชิงนิเวศูและสังคม แต่หาก

จะให้ความยั�งยืนนี�เกิดข่�นได้จร์ิง เทคนิคการ์ทำเกษ์ตร์อินทรี์ย์จำเป็ีน

ต้องย่ดโยงกับขบวนการ์เคลื�อนไหวทางสังคมที�ขับเคลื�อนคุณค่า 

ของความยั�งยืนทางสังคมและนิเวศูที�แท้จร์ิง

สำนักเกษ์ตร์อินทร์ีย์ที�เชื�อว่า “เทคโนโลยีเปี็นตัวกำหนด”  

จะให้ความสำคัญกับการ์หาสิ�งมาทดแทนปัีจจัยการ์ผีลิตและตลาด 

ส่งออก ซ็่�งสรุ์ปีได้ว่า กลุ่มนี�มักใจดีกับการ์เกษ์ตร์ทุนนิยม พวกเขา 

มองข้ามความเปี็นจร์ิงว่า ผีลิตภััณฑิ์เกษ์ตร์อินทร์ีย์ได้กลายเปี็นสินค้า 

ที�ถูกซื็�อขายร์ะหว่างปีร์ะเทศูเพื�อปี้อนให้คนร์วย ห่วงโซ็่การ์ผีลิตและ

การ์กร์ะจายสินค้ากำลังค่อย ๆ ถูกย่ดคร์องโดยบร์ร์ษั์ทข้ามชาติ 

ที�เปี็นใหญ่ในตลาดเกษ์ตร์ทั�วไปีอยู่แล้ว (Rosset and Altieri, 1997; 

Howard, 2016) การ์มองข้ามปีัญหาอันซ็ับซ็้อนที�แวดล้อมเกษ์ตร์
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อินทร์ีย์เชิงพาณิชย์และเกษ์ตร์อินทร์ีย์เพื�อการ์ส่งออกเช่นนี� เปี็นการ์ 

ลดทอนวสัิยทศัูน์สงัคมเกษ์ตร์กร์ร์มอันเป็ีนวสิยัทศัูนแ์ร์กเร์ิ�มของเกษ์ตร์

อินทร์ีย์ ดังจะได้เห็นว่า เร์ิ�มมีความพยายามฟื้้�นคืนเกษ์ตร์อินทร์ีย์ 

ให้เล็กลงและแตกต่างหลากหลายข่�นเพื�อเสร์ิมความเข้มแข็งให้ชุมชน 

ผีู้ผีลิต–ผู้ีบริ์โภัคท้องถิ�น แต่การ์ยอมรั์บอย่างคับแคบว่าโคร์งสร้์าง 

ของการ์เกษ์ตร์ปีัจจุบนักเ็ปีน็เงื�อนไขเบื�องตน้ที�จำกดัใหก้าร์เกษ์ตร์เปีน็ 

เช่นนี�แหละ กลับเป็ีนการ์จำกัดความเป็ีนไปีได้จร์ิง ๆ ของการ์สร้์าง 

ทางเลือกที�จะมาท้าทายโคร์งสร้์างดังกล่าว การ์สร์้างเทคโนโลยีใหม่ 

ให้เกษ์ตร์ทางเลือกน่าจะไม่ค่อยช่วยเปีลี�ยนอำนาจที�ยังคงผีลักดันการ์

ปีลกูพชืเชงิเดี�ยว การ์เขมือบแปีลงให้ใหญ่ข่�น และการ์เปีลี�ยนการ์เกษ์ตร์

ให้เปี็นเคร์ื�องจักร์กลมาตั�งแต่แร์กเร์ิ�มสักเท่าไร์

แฟรูเ์ทรูด การูค้าที�เปน็ธุรูรูม
ความพยายามของเกษ์ตร์กร์ร์ายย่อยที�จะต่อร์องให้ได้ร์าคา 

ที�ดีข่�นพร์้อมลดความยากจนไปีด้วยนั�น ทำให้เกิดขบวนการ์ที�เร์ียกกัน

ว่า “แฟื้ร์์เทร์ด” หร์ือ “การ์ค้าที�เปี็นธ์ร์ร์ม” ซ็่�งได้กลายเปี็นขบวนการ์

นำร์่องร์ะดับโลกในการ์ผีลักดันให้เกิดจร์ิยธ์ร์ร์มในการ์บร์ิโภัคสินค้า  

เช่น กาแฟื้ โกโก้ ชา กล้วย และน�ำตาล ตลาดแฟื้ร์์เทร์ดขยายตัวอย่าง

ร์วดเร์็วเมื�อบร์ร์ษ์ัทและแบร์นด์ดัง เช่น คอสโก (Costco), แซ็มส์ คลับ 

(Sam’s Club), ซ็ีแอตเติ�ล เบสท์ (Seattle’s Best), ดังกิ�นโดนัท 

(Dunkin Donuts), สตาร์์บัคส์ (Starbucks) และแมคโดนัลด์ 

(McDonald’s) เร์ิ�มขายกาแฟื้ที�ผี่านการ์ร์ับร์องมาตร์ฐิานแฟื้ร์์เทร์ด 

(Jaffee, 2012; Jaffee and Howard, 2016) บร์ิษ์ัทเหล่านี�ต่างได้ร์ับ

ตร์ารั์บร์องแฟื้ร์์เทร์ดของสหรั์ฐิอเมริ์กา แม้ว่าทุกบริ์ษั์ทจะมีปีร์ะวัติ 

อันน่าหดหู่ในด้านแร์งงานและสิ�งแวดล้อมก็ตาม
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ในปีี 2005 ตลาดแฟื้ร์์เทร์ดเติบโตอย่างก้าวกร์ะโดดทะลุมูลค่า

กว่า 500 ล้านดอลลาร์์สหร์ฐัิ ตลาดกาแฟื้สเปีเชยีลตี� (specialty coffee) 

หร์อืกาแฟื้เกร์ดพร์เีมยีมเปีน็ตลาดแฟื้ร์เ์ทร์ดที�เตบิโตเร์ว็ที�สดุ การ์จะไปี

ถง่ยอดที�สงูขนาดนี�ได ้แฟื้ร์เ์ทร์ดจะต้องมุง่เป้ีาเพื�อการ์ส่งออกเปีน็หลัก 

และใส่ใจอธ์ิปีไตยทางอาหาร์หร์ือความมั�นคงทางอาหาร์ของท้องถิ�น 

สกัเล็กน้อย ซ็่�งกลายเป็ีนการ์แบ่งชนชั�นทางสังคมในชุมชนชนบทข่�นมาแทน 

เนื�องจากมีจำนวนคร์อบครั์วที�ได้ปีร์ะโยชน์จากร์าคาที�ดดูค่ีอนข้างน้อยนิด 

บริ์ษ์ัทแฟื้ร์์เทร์ดยังไม่เคยเข้าร์่วมขบวนการ์เคลื�อนไหวทางสังคมอื�นที�

เร์ยีกร้์องการ์เปีลี�ยนแปีลงโคร์งสร้์างอำนาจ — เช่น การ์ถอนเกษ์ตร์กร์ร์ม

ออกจากองค์การ์การ์ค้าโลก (World Trade Organization – WTO) 

และล้มเลิกนาฟื้ตาหรื์อข้อตกลงการ์ค้าเสร์ีอเมร์ิกาเหนือ (North 

American Free Trade Agreement – NAFTA) — บร์ิษ์ัทเหล่านี� 

จง่ยงัไมไ่ดส้นบัสนนุขบวนการ์เคลื�อนไหวทางสงัคมชนบทและนโยบาย

ภัาครั์ฐิที�สง่เสริ์มการ์ผีลติอาหาร์ที�เน้นตลาดทอ้งถิ�นและเพื�อความยั�งยนื

และเปี็นธ์ร์ร์มทางสังคม (Holt Giménez and Shattuck, 2011)

นักชวีวิทยาเชิงอนุรูกัษ์
ตั�งแต่ไหนแต่ไร์ นักชีววิทยาเชิงอนุร์ักษ์์ (Conservation 

Biologists) มองเกษ์ตร์กร์ร์มเป็ีนศัูตรู์ของการ์อนุร์กัษ์ธ์์ร์ร์มชาติ อย่างไร์

ก็ตาม ในปีัจจุบัน นักชีววิทยาเชิงอนุร์ักษ์์เร์ิ�มค่อย ๆ  ยอมร์ับข้อเท็จจร์ิง

ที�ว่า เกษ์ตร์กร์ร์มที�คร์องที�ดินกว่า 1,500 ล้านเฮกตาร์์ทั�วโลก ได้กลาย

มาเปี็นแร์งขับเคลื�อนสำคัญในการ์ปีร์ับเปีลี�ยนชีวมณฑิล และเปี็นสิ�งที�

พวกเขาไม่สามาร์ถจะหลีกเลี�ยงไดอ้กีตอ่ไปี ในการ์ค้นหาผีลลัพธ์ท์ี�ดกีวา่

เพื�อปีกปีักร์ักษ์าความหลากหลายทางชีวภัาพของท้องถิ�นและโลก  

ผีสมกบัอทิธ์พิลของนกัวชิาการ์เกษ์ตร์ทั�วไปีที�โต้เถยีงไว้ว่า การ์ปีฏิวิตัเิขยีว
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ไดส้ร้์างคุณปูีการ์ให้การ์ผีลิตสามาร์ถทำอย่างเขม้ข้นมากข่�น จง่ทำให้ใช้

ที�ดนิน้อยลง และช่วยปีกปัีกร์กัษ์าผีนืป่ีาหลายล้านเฮกตาร์์พร้์อมสัตว์ป่ีา

ไว้ได้ นักอนุร์ักษ์์จำนวนมากโอบกอดแนวคิด “การ์สงวนเก็บที�ดิน” 

(land sparing) ที�เสนอว่า การ์เพิ�มความเข้มข้นของเกษ์ตร์กร์ร์มทั�วไปี

จะนำไปีสู่การ์ผีลิตอาหาร์ที�มากข่�นและใช้ที�ดินน้อยลง ซ็่�งก็คือการ์ 

“สงวนเก็บ” ที�ดินไว้เพื�อการ์อนุร์ักษ์์ แนวคิดนี�ละเลยข้อเท็จจริ์งที�ว่า

กลุ่มหลักที�กำลังทำลายล้างความหลากหลายทางชีวภัาพทั�วโลก คือ 

เกษ์ตร์อตุสาหกร์ร์มและเกษ์ตร์แปีลงใหญ่ พร้์อมฟื้าร์์มปีศูสุตัว์ขนาดใหญ่

ที�ขับเคลื�อนโดยบร์ร์ษั์ท (corporate-driven ranching) ในทาง 

ตร์งกันข้าม แนวคิด “การ์แบ่งปัีนที�ดนิ” (land sharing) ที�ใช้เกษ์ตร์นิเวศู

เปีน็ฐิานจะช่วยส่งเสริ์มให้เกิดเมทริ์กซ์็ธ์ร์ร์มชาติหรื์อพื�นที�สร้์างสร์ร์ค์ที�

เกษ์ตร์กร์ร์มและความหลากหลายทางชีวภัาพแบ่งปีันกันและกัน 

(Perfecto, Vandermeer, and Wright, 2009; Grau, Kuemmerle, 

and Macchi, 2013) ทั�งนี� Kremen (2015) โต้แย้งว่า การ์แบ่งขั�ว

ร์ะหว่างการ์สงวนเก็บที�ดินกับการ์แบ่งปีันที�ดินเปี็นการ์จำกัดความ 

เปี็นไปีได้อื�น ๆ ในอนาคตให้เหลือเพียงตัวเลือกสองปีร์ะการ์นี�เท่านั�น

การูเกษตรูเชิงนิเวศุ
หลายคนที�สนใจส่งเสร์ิมการ์เกษ์ตร์ที�เปี็นมิตร์ต่อสัตว์ป่ีามักจะ

โอบรั์บแนวคิดการ์เกษ์ตร์เชงินเิวศู (eco-agriculture) ซ็่�งชี�วา่การ์สงวน

สัตว์ปี่าจะเกิดข่�นได้จร์ิงเมื�อเน้นให้ทำเกษ์ตร์อย่างเข้มข้น โดยเฉพาะ

พื�นที�ที�มีความสำคัญด้านความหลากหลายทางชีวภัาพ (biodiversity 

hotspots) ในซี็กโลกใต้ อนัเป็ีนพื�นที�คนจนกร์ะจกุตวัและมตีวัเลอืกจำกดั 

ผีู้คนจ่งต้องเลือกที�จะขูดร์ีดทำลายแหล่งที�อยู่อาศูัยของสัตว์ป่ีา 

เพื�อความอยู่ร์อด (McNeely and Scherr, 2003) การ์เกษ์ตร์เชิงนิเวศู
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สนบัสนุนคำกล่าวอ้างที�บอกว่า วธิ์ทีี�จะลดผีลกร์ะทบต่อร์ะบบนิเวศูของ

เกษ์ตร์สมัยใหม่ที�ดีที�สุดคือ เพิ�มความเข้มข้นให้กร์ะบวนการ์ผีลิตด้วย

เทคโนโลยีใหม่ล่าสุดที�จะมาช่วยเพิ�มปีร์ิมาณผีลผีลิตต่อหน่วยพื�นที�ให้

มากข่�น และวิธ์นีี�นี�แหละที�จะรั์กษ์าป่ีาและแหล่งที�อยูอ่าศัูยของสัตวป์ีา่

จากการ์ขยายตัวของพื�นที�เกษ์ตร์ได้

ในมุมมองของนักการ์เกษ์ตร์เชิงนิเวศู (eco-agriculturists) 

พวกเขามองไม่เห็นความต่างร์ะหว่างพื�นที�ที�ใช้ปีัจจัยการ์ผีลิตปีร์ิมาณ

มหาศูาลและทำเกษ์ตร์เชงิเดี�ยว เพื�อใหไ้ดม้าซ็่�งปีร์มิาณผีลผีลติมหาศูาล

และแบ่งเขตพื�นที�บางส่วนไว้เพื�อเปี็นเขตอนุร์ักษ์์แหล่งที�อยู่อาศูัย

ธ์ร์ร์มชาติและปีกป้ีองความหลากหลายทางชีวภัาพ กับพื�นที�เกษ์ตร์ 

ผีสมผีสานขนาดเล็ก (เช่น ปี่ากาแฟื้วนเกษ์ตร์ (coffee agroforests))  

ที�แวดล้อมไปีด้วยพืชพร์ร์ณธ์ร์ร์มชาติหลากชนิด หากท้ายสุดแล้วมัน

ทำให้เกดิผีลลัพธ์์ที�ดทีี�สดุในการ์อนุร์กัษ์์นกและสัตว์ป่ีา เพร์าะท้ายที�สดุแล้ว 

เปี้าหมายสูงสุดก็คือการ์สงวนพันธ์ุ์สัตว์ปี่า และตร์าบใดที�ยังสามาร์ถ

บร์ร์ลุเปี้าหมายนี�ได้ด้วยต้นทุนทางด้านสิ�งแวดล้อมและสังคมที�  

“พอสมเหตุสมผีล” ก็ไม่ได้เปี็นเร์ื�องผีิดอะไร์ แน่นอน การ์มุ่งเน้นเพิ�ม

ปีร์มิาณผีลผีลิตให้สงูที�สดุเพื�อตอบโจทย์ความต้องการ์อาหาร์อาจสร้์าง

ผีลเสียและทำให้สูญเสียต้นทุนด้านสิ�งแวดล้อมสูงมาก แต่การ์มุ่งเป้ีา 

ที�มอียูใ่หเ้หลอืเพยีงการ์อนรุ์กัษ์์ธ์ร์ร์มชาตอิาจสง่เคร์าะหก์ร์ร์มตอ่ใหค้น

อกีหลายล้านต้องเผีชิญกับความหิวโหยและความยากจน (Altieri, 2004)

ถอืไดว่้าววิาทะร์ะหวา่งการ์สงวนเกบ็ที�ดินและการ์แบง่ปัีนที�ดนิ

ปีร์ะสบความสำเร์็จในการ์ทวีคูณข้อถกเถียงที�จำเปี็นต่อการ์อภัิปีร์าย

ปีัญหาเร์่งด่วนสองปีร์ะการ์ของโลกปีัจจุบัน — นั�นคือ แนวทางในการ์

ผีลิตอาหาร์เพื�อปี้อนปีร์ะชากร์มนุษ์ย์ที�ยังคงเพิ�มข่�นและการ์อนุร์ักษ์์

ความหลากหลายทางชีวภัาพ (Fischer et al., 2014) แต่ข้อถกเถียง
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เหล่านี�จำกดักลไกการ์อนรุ์กัษ์์ไว้เพยีงสองปีร์ะการ์ดงักล่าว และไม่กล่าวถ่ง

อธ์ิปีไตยทางอาหาร์หร์ือกลุ่มคนที�มีอำนาจถือคร์องจัดการ์ที�ดิน 

ทร์ัพยากร์อื�น และร์ะบบอาหาร์ ซ็่�งทำให้ข้อถกเถียงวนเวียนอยู่กับ 

วาทกร์ร์มความต้องการ์ในการ์เพิ�มกำลังผีลิตอาหาร์แต่ขาดแคลนที�ดนิ

เท่านั�น ถ่งแม้ว่าข้อถกเถียงเช่นนี�จะช่วยทำให้เห็นผีลได้ผีลเสียและ 

ความคุ้มทุน (trade-offs) แต่ไม่อาจบอกเร์าได้ว่าสิ�งใดที�ได้มาและ 

เสียไปีคือสิ�งที�สังคมต้องการ์ คำตอบในเร์ื�องการ์อนุร์ักษ์์ความ 

หลากหลายทางชีวภัาพของข้อถกเถียงเหล่านี�จะดีแค่ไหนก็ยังจำกัด 

อยู่เท่าที�วิธ์ีการ์นิยามและวัดความหลากหลายชีวภัาพจะทำได้

เมทริกซ์์ธรรมชิาติ2

Perfecto, Vandermeer, and Wright (2009) เสนอว่า  

“เมทร์กิซ์็ธ์ร์ร์มชาติ” (nature’s matrix) หรื์อผีงัความสัมพนัธ์ซ์็บัซ้็อน

ของธ์ร์ร์มชาติ เปี็นยุทธ์วิธ์ีในการ์อนุร์ักษ์์ธ์ร์ร์มชาติที�นำไปีปีฏิิบัติ 

ได้จร์ิงกว่า เพร์าะคำน่งถ่งเปี้าหมายที�เชื�อมโยงกันของการ์อนุร์ักษ์์ 

ความหลากหลายทางชวีภัาพ การ์ผีลติอาหาร์ และอธ์ปิีไตยทางอาหาร์ 

(เช่น สิทธิ์ของผีู้ผีลิตและผีู้บร์ิโภัคอาหาร์) โมเดลเมทร์ิกซ์็คุณภัาพ 

2 เชิงอร์ร์ถผีู้แปีล – แม้ว่าร์ากศูัพท์ของคำว่า “เมทร์ิกซ็์” จะมาจากคำว่า “mater” 
ในภัาษ์าละตินที�แปีลว่า “มดลูก” แต่คำว่าเมทริ์กซ็์ ณ ที�นี� เป็ีนการ์ยืมคำจาก
นิเวศูวิทยาเชิงคณิตศูาสตร์์เพื�อแสดงให้เห็นว่าความซ็ับซ็้อนหลากมิติของพื�นที�  
(พหุมิติ) ดั�งร์ะบบนิเวศูที�มีหลากมิติหลากองค์ปีร์ะกอบที�ต่างปีฏิิสัมพันธ์์กันและกัน
ในร์ูปีแบบใดร์ูปีแบบหน่�ง
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(matrix quality model) ท้าทายข้อสมมุติที�บอกว่าเกษ์ตร์กร์ร์มคือ

ศูตัร์ขูองการ์อนุรั์กษ์์ ปีร์ะเภัทของเกษ์ตร์กร์ร์มต่างหากที�เป็ีนสาร์ะสำคัญ 

ไมใ่ชข่อ้เท็จจริ์งอันเร์ยีบง่ายที�ด่วนสรุ์ปีว่าเกษ์ตร์กร์ร์มนั�นมีจริ์ง โดยสรุ์ปี 

สิ�งที�ตร์งกนัขา้มกบัความร์ูท้ั�วไปีวา่เกษ์ตร์อตุสาหกร์ร์มเปีน็สิ�งจำเปีน็ใน

การ์ผีลติอาหาร์ใหเ้พยีงพอตอ่คนทั�งโลกนั�น หลักฐิานเชงิปีร์ะจกัษ์ก์ลบั

เสนอว่า ชาวนาและเกษ์ตร์กร์แบบคร์อบคร์ัวร์ายย่อยที�นำวิธ์ีปีฏิิบัติ 

เชิงเกษ์ตร์นิเวศูไปีใช้ต่างหากที�มีปีร์ะสิทธิ์ภัาพในการ์ผีลิตเทียบเท่า 

(หรื์อมากกว่า) เกษ์ตร์อตุสาหกร์ร์ม ผีงัเมทริ์กซ์็เกษ์ตร์กร์ร์มที�ปีร์ะกอบด้วย

แปีลงยั�งยนืขนาดเล็กสามาร์ถทำให้เกดิกร์ณทีี�ตา่งคนตา่งได ้(win-win 

situation) ได้จร์ิง และสามาร์ถนำมาช่วยแก้วิกฤตอาหาร์และวิกฤต

ความหลากหลายทางชีวภัาพในปีัจจุบันได้เช่นกัน

กลัุ่มสตรีนุิยมสายนุิเวศ

แคโร์ลิน เมอร์์ชันท์ (Carolyn Merchant) วันทนา ศูิวะ 

(Vandana Shiva) และนักสตรี์นยิมนิเวศู (eco-feminists) ทา่นอื�นตั�ง

ขอ้ถกเถียงมาแต่ไหนแต่ไร์ต่อร์ากเหง้าทางญาณวิทยาของวิทยาศูาสตร์์

ตะวันตกสมัยใหม่ที�หยั�งร์ากล่กเกี�ยวพันกับลัทธ์ิอาณานิคม ทุนนิยม 

และปีิตาธ์ิปีไตย และความรุ์นแร์งที�อำนาจเหล่านี�ได้ก่อกำเนิดออกมา

หลากร์ูปีแบบทั�งการ์ร์ับร์ู้และเชิงกายภัาพ ตลอดช่วงเวลาของ

ปีร์ะวัติศูาสตร์์สมัยใหม่ (Merchant, 1981; Mies and Shiva, 1993) 

นักสตร์ีนิยมนิเวศูเทียบวิทยาศูาสตร์์เชิงลดทอน (reductionist 

science) และอำนาจอันปี่าเถื�อนของยุทธ์วิธ์ีในการ์ปีกคร์องธ์ร์ร์มชาติ

ด้วยความคิดเชิงปีิตาธ์ิปีไตยหลากร์ูปีแบบ และชี�ให้เห็นถ่งความ
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คลา้ยคล่งกนัร์ะหวา่งการ์ปีกคร์องธ์ร์ร์มชาตแิละการ์ปีกคร์องผีูห้ญงิให้

อยู่ใต้อำนาจของชายเปี็นใหญ่ (ดูเพิ�มเติม Levins and Lewontin, 

1985) นักสตร์ีนิยมนิเวศูอธ์ิบายว่า แนวคิดสตร์ีนิยมสายนิเวศู 

(ecofeminism) และแนวคิดเชิงนิเวศูและองค์ร์วมโดยทั�วไปี นำเสนอ

ตร์ร์กะการ์อยูร่่์วมกบัธ์ร์ร์มชาตทิี�มคีวามเปีน็หญงิมากกวา่ ซ็่�งคลา้ยกบั

แนวคิดใหม่ที�สะท้อนตร์ร์กะชนพื�นเมืองในทวีปีอเมริ์กาใต้ที�เร์ียกว่า 

“บวน วิวีร์์” (buen vivir) หร์ือ “การ์มีชีวิตที�ดี” (living well) นั�นคือ

การ์มีชวีติที�ดทีี�จะอยูร่่์วมกันและร่์วมกับโลก (Mother Earth) (Giraldo, 

2014) หากเกษ์ตร์อุตสาหกร์ร์มเชิงเดี�ยวคือเร์ื�องย่อของความคิดแบบ

ปีิตาธ์ิปีไตยที�ปีกคลุมเกษ์ตร์กร์ร์ม เกษ์ตร์นิเวศูก็กลายเปี็นคู่ตร์งข้ามที�

งอกเงยจากร์ากแก้วทางความคิดของกลุ่มสตร์ีนิยม (Shiva, 1991; 

1993; Siliprandi, 2009)

มีนักเขียนอีกจำนวนมากที�เร์ิ�มสังเกตเห็นความเปี็นผีู้นำของ

ชาวนาและเกษ์ตร์กร์แม่หญิงในช่วงการ์เปีลี�ยนผ่ีานของเกษ์ตร์นิเวศู  

ไม่ว่าบทบาทผีู้นำของเธ์อจะเป็ีนที�ปีร์ะจักษ์์หรื์ออยู่หลังม่านก็ตาม 

(Siliprandi, 2015; Siliprandi and Zuluaga, 2014) ผีู้หญิงกำลัง 

ก้าวข่�นเปี็นผีู้นำขบวนการ์เคลื�อนไหวทางสังคมมากข่�น แม้ว่าสัดส่วน

ผีู้นำที�เปี็นผีู้หญิงยังถือว่าน้อยกว่าผีู้นำชายอีกมาก อย่างไร์ก็ตาม  

ถง่แมว้า่บทบาทผีูน้ำของผีูห้ญงิอาจจะไมไ่ดเ้ผียใหเ้หน็อยา่งเปีน็ทางการ์ 

แต่หากพวกเร์าลองแกะไปีดูใต้เปีลือกของขบวนการ์ที�ปีร์ะสบความ

สำเร์็จในการ์เปีลี�ยนผ่ีานเป็ีนเกษ์ตร์นิเวศูแล้ว โดยส่วนมาก ผีู้หญิง 

ในคร์อบครั์วชาวนามักจะเป็ีนบุคคลแร์กที�ปีร์ะกาศูยุติการ์ใช้ยาปีร์าบ

ศูัตร์ูพืชอันน่าสะพร์่งกลัวและเปีลี�ยนมาปีลูกอาหาร์ที�ดีต่อสุขภัาพ — 

เพร์าะผีู้หญิงให้ความใส่ใจต่อสุขภัาพและโภัชนาการ์ของคร์อบคร์ัว
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ทั�วโลกตอนนี� ร์วมทั�งภัายในคร์อบคร์ัวชาวนาหร์ือเกษ์ตร์กร์ 

ปีติาธ์ปิีไตย อคตทิางเพศู ความไมเ่ทา่เทยีมร์ะหวา่งชายหญงิ และความ

ร์นุแร์งในคร์อบคร์วั ตา่งกร์ะทบตอ่คณุภัาพชวีติ ไมใ่ชแ่คช่วีติของผีูห้ญงิ 

แต่ทั�งคร์อบคร์ัว การ์ปีฏิิวัติเขียวของเกษ์ตร์กร์ร์มทั�วไปีที�ตั�งอยู่บนฐิาน

ของการ์ปีลูกพืชเชิงเดี�ยว ปีัจจัยการ์ผีลิตจากสาร์เคมีสังเคร์าะห์และ 

การ์ทำให้ฟื้าร์์มเปี็นเคร์ื�องจักร์ ไม่ได้เปีิดพื�นที�ให้สมาชิกในคร์อบคร์ัว

เข้าร่์วม ยกเว้นแต่ผีู้ชายที�เป็ีนผีู้นำของคร์อบครั์ว ทำให้ผีู้ชายคนนี�

เท่านั�นที�ต้องบร์ิหาร์เคร์ื�องจักร์ ฉีดยาฆ่าศูัตร์ูพืชและเก็บร์ายได้จาก

ผีลผีลิตที�เก็บเกี�ยวได้ร์ายปีี ซ็่�งกลายเปี็นการ์ตอกย�ำอำนาจของเขาใน

คร์อบครั์ว หลายคร์ั�งที�ผีู้ชายตัดสินใจแทนคนทั�งคร์อบครั์วโดยไม่ 

แยแสใคร์ สมาชิกท่านอื�นของคร์อบคร์ัวกลายเปี็นเพียงคนร์ับใช้ผีู้ชาย

ท่านนี�ไปีเสียอย่างนั�น

ปีร์ะสบการ์ณโ์ดยร์วมที�ปีร์ะเทศูควิบาทำใหเ้หน็วา่ เกษ์ตร์นเิวศู

เปี็นจุดเริ์�มต้นของกร์ะแสการ์เปีลี�ยนแปีลงสู่สิ�งที�ดีข่�น เกษ์ตร์นิเวศู 

เพิ�มทั�งจำนวนและแหลง่ร์ายไดใ้หค้ร์อบคร์วัชาวนา แถมยงัสร์า้งหนา้ที� 

ความรั์บผิีดชอบให้ทั�งคร์อบครั์วและญาติสนิทมิตร์สหาย ในช่วงการ์

เปีลี�ยนแปีลงจากฟื้าร์์มที�ทำเกษ์ตร์เชิงเดี�ยวสู่ฟื้าร์์มที�มีความแตกต่าง

หลากหลายตามหลักการ์ของเกษ์ตร์นิเวศู หน้าที�และความร์ับผีิดชอบ

ของสมาชิกในคร์อบครั์วชาวนาได้ถูกปีร์ับเปีลี�ยนให้หลากหลายข่�น 

เช่นกัน เวลาที�การ์จัดการ์ฟื้าร์์มย่ดติดกับเกษ์ตร์เชิงเดี�ยว เชิงพาณิชย์  

มีความเปี็นไปีได้อย่างสูงที�ผีู้ชายจะกลายเปี็นคนที�ตัดสินใจในทุกเร์ื�อง 

ไม่ว่าจะซ็ื�อปีัจจัยการ์ผีลิต เตร์ียมแปีลง เก็บเกี�ยว ขายผีลผีลิตและเก็บ

ร์ายไดไ้วเ้อง แตภ่ัายหลงัการ์เปีลี�ยนการ์จดัการ์ฟื้าร์์มใหเ้ปีน็ไปีตามหลกั

การ์เกษ์ตร์นิเวศูมากข่�นและเพิ�มความแตกต่างหลากหลายของ 
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พชืเศูร์ษ์ฐิกจิ ต้นไม้ ปีศูสุตัว์มากข่�น ร์วมทั�งแบ่งปัีนหน้าที�ความร์บัผีดิชอบ

ในการ์ดูแลสิ�งเหล่านี�ให้หลากหลายข่�น สมาชกิในคร์อบคร์ัวแต่ละท่าน

ก็เริ์�มมีบทบาทมากข่�นและมีร์ายได้ของตัวเองต่างหากได้อีกด้วย  

ยกตัวอย่างเช่น ผีู้หญิงไม่จำเปี็นต้องทำหน้าที�เลี�ยงวัวควายเท่านั�น  

แต่อาจจะหว่านเมล็ดพันธ์ุ์ปีลูกผีักสวนครั์วริ์มบ้าน หลายคร์ั�งที�ผีู้หญิง

ยงัทำหนา้ที�ดแูลมลูไสเ้ดอืนมาทำปีุ�ยหมกั จนกร์ะทั�งเกดิการ์ร์วมตวักนั

จนกลายเปี็นกลุ่มผีู้หญิงทำปีุ�ยหมักมูลไส้เดือนร์่วมกัน คนร์ุ่นใหม่ก็มัก

จะมีโคร์งการ์หรื์อกิจกร์ร์มของตัวเองเช่นกัน เช่น เลี�ยงสัตว์เฉพาะ 

ทางหวังสร์้างร์ายได้ให้ตัวเอง คนเฒ่าอาจมีสวนผีลไม้ที�ตัวเองเก็บไว้

แปีร์รู์ปีและขายเอง โอกาสทำกิจกร์ร์มในฟื้าร์์มมากมายเหล่านี�ต่าง 

สอดร์ับกับหลักปีฏิิบัติของเกษ์ตร์นิเวศูที�ส่งเสร์ิมให้เกิดการ์ร์วมตัวกัน  

(อีกคร์ั�ง) ของคร์อบคร์ัวชาวนา สมาชิกคร์อบคร์ัวแต่ละท่านต่าง 

ได้ปีร์ะโยชน์จากอิสร์ภัาพในการ์กำหนดอนาคตของตัวเองที�มากข่�น

ปีร์ะมาณหน่�ง ร์วมทั�งอำนาจในการ์ตัดสนิใจในเร์ื�องบางเร์ื�องที�เกี�ยวข้อง

โดยตร์งกบัตวัเองและแหลง่ร์ายไดข้องตนเอง เมื�อเทยีบกบัฟื้าร์ม์เกษ์ตร์

เชิงเดี�ยวทั�วไปี แร์งกร์ะเพื�อมดังกล่าวน่าจะค่อย ๆ ลดอำนาจที�ดูไร์้จุด

สิ�นสุดของปิีตาธิ์ปีไตยของชายผีู้นำหน่�งเดียวในคร์อบครั์ว (Machín 

Sosa et al., 2010; 2013)

ลทัธิ์สตรี์นิยมเป็ีนสายธ์าร์ทางความคิดที�สำคญัของเกษ์ตร์นเิวศู

และอาจจะเปี็นส่วนสำคัญของกร์ะบวนการ์เกษ์ตร์นิเวศู ทั�งนี� 

กร์ะบวนการ์เกษ์ตร์นิเวศูก็หวังว่าจะกลายเป็ีนส่วนหน่�งในการ์เสริ์มพลัง

ให้ลัทธ์ิสตร์ีนิยมเช่นกัน
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หลัักิฐ�นำสนำับัสนำุนำ 
หลัักิกิ�ร่เกิษตร่นำิเวศ

บทท่� 3

นักวิเคร์าะห์ส่วนใหญ่ในปีัจจุบันเห็นพ้องกันว่า การ์เพิ�มกำลัง

การ์ผีลิตอาหาร์เป็ีนเร์ื�องจำเป็ีน แต่ไม่ใช่เคร์ื�องมือที�จะป้ีองกันภัาวะ

อดอยากที�จะเกิดข่�นทั�วโลกในอนาคต ความหิวโหยเปี็นผีลจากปีัญหา

ความเหลื�อมล�ำที�ฝัังร์ากล่กภัายใต้ร์ะบบทุนนิยมที�กำลังคร์อบงำและ

ขดูร์ดีให้คนจนและสูญเสยี ทั�งโอกาสทางเศูร์ษ์ฐิกิจ ปีจัจยัในการ์เขา้ถง่

อาหาร์ ที�ดินและทร์ัพยากร์อื�นที�จำเปี็นในการ์หล่อเลี�ยงชีวิตให้มั�นคง 

(Lappé, Collins, and Rosset, 1998)

การ์จำกัดวิธ์ีแก้ไขปีัญหาภัาวะอดอยากไว้เพียงแนวทางแคบ ๆ 

อย่างการ์เพิ�มกำลังการ์ผีลิตอาหาร์จะไม่ได้ช่วยลดปีัญหาอะไร์  

เพร์าะมันล้มเหลวที�จะเปีลี�ยนอำนาจทางเศูร์ษ์ฐิกิจที�ยังกร์ะจุกแน่น  

ซ็่�งเปี็นอำนาจที�มากำหนดว่าใคร์ซ็ื�ออาหาร์ได้ ใคร์เข้าถ่งเมล็ดพันธ์ุ ์ 

น�ำและที�ดินที�จำเปี็นในการ์ผีลิตอาหาร์ การ์เพิ�มกำลังการ์ผีลิตอาหาร์

ในอนาคตจง่จำเป็ีนตอ้งบรู์ณาการ์ยทุธ์วธิ์ทีี�สามาร์ถจนุเจอืคณุภัาพชวีติ

เกษ์ตร์กร์ร์ายย่อยและดูแลร์ะบบนิเวศูไปีพร์้อมกัน
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มีงานวิจัยจำนวนมากชี�ว่า หลักการ์เกษ์ตร์นิเวศูช่วยปีูพื�นฐิาน

ให้เกิดการ์บูร์ณาการ์ดังกล่าว เนื�องด้วยหลักการ์เกษ์ตร์นิเวศูใช้หลัก

วทิยาศูาสตร์แ์ละปีฏิบิตักิาร์ที�ทำไดจ้ร์งิเปีน็ฐิานในการ์ออกแบบเพื�อเพิ�ม

ความแตกต่างหลากหลาย ศูักยภัาพในการ์ยืดหยุ่นปีร์ับตัว (resilient) 

และปีร์ะสิทธ์ิภัาพในการ์ผีลิตให้ร์ะบบฟื้าร์์ม (de Schutter, 2011) 

ข้อมูลเปีิดที� เชื�อถือได้จากงานศู่กษ์าจำนวนมากแสดงให้เห็นว่า  

เมื�อวนัเวลาผ่ีานไปีร์ะยะหน่�ง ฟื้าร์์มภัายใต้ร์ะบบเกษ์ตร์นเิวศูมเีสถยีร์ภัาพ

ในการ์ผีลติโดยร์วมตอ่หนว่ยพื�นที�มากกวา่ร์ะบบที�ใชป้ีจัจยัการ์ผีลติจาก

ภัายนอกอย่างเข้มข้น มผีีลตอบแทนเชงิเศูร์ษ์ฐิกจิในอตัร์าที�น่าพอใจกว่า 

มอบผีลตอบแทนด้านแร์งงานและปัีจจัยอื�นในอัตร์าที�ร์ับได้ต่อการ์ 

ดำร์งชีพของเกษ์ตร์กร์ร์ายย่อยและคร์อบครั์ว และช่วยปีอ้งกันดนิถลม่

และอนรุ์กัษ์ด์นิพร์อ้มกบัเพิ�มความหลากหลายทางชวีภัาพ (Altieri and 

Nicholls, 2012)

ในวันนี� มีตัวอย่างความสำเร์็จของร์ะบบฟื้าร์์มเกษ์ตร์นิเวศูให้

เหน็มากมาย ลกัษ์ณะของความสำเร์จ็เหล่านี�คือ พชืและสัตวห์ลากชนิด

ที�เติบโตไปีด้วยกันและถูกโอบอุ้มโดยดิน น�ำ และความหลากหลาย 

ทางชวีภัาพที�หลอ่เลี�ยงโดยร์ะบบการ์จดัการ์แบบเกษ์ตร์นเิวศู ซ็่�งมกัใช้

ร์ะบบเกษ์ตร์ดั�งเดิมที�มีความซั็บซ็้อนสูงเปี็นพื�นฐิานในการ์จัดการ์ 

(Altieri and Toledo, 2011) ร์ะบบการ์เกษ์ตร์ดังกล่าวไม่เพียงแต่

สามาร์ถปีอ้นอาหาร์ใหป้ีร์ะชากร์โลกเปีน็เวลาหลายศูตวร์ร์ษ์แลว้ ยงัคง

เปี็นแหล่งอาหาร์ให้คนอีกหลายภัูมิภัาคทั�วโลกในวันนี� โดยเฉพาะ 

ในปีร์ะเทศูกำลังพัฒนา ร์ะบบการ์เกษ์ตร์เช่นนี�ยังอาจเป็ีนคำตอบ 

ให้ปีัญหาการ์ผีลิตและอนุรั์กษ์์ทรั์พยากร์ธ์ร์ร์มชาติที�พื�นที�ชนบท 

หลายแห่งกำลังเผีชิญอยู่ด้วยซ็�ำ (Koohafkan and Altieri, 2010)
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งานวจิยัใหม ่ๆ  กำลงับนัทก่ขอ้มลูเพื�อปีร์ะเมนิวา่ร์ะบบการ์ผีลติ

เชิงเกษ์ตร์นิเวศูของเกษ์ตร์กร์ร์ายย่อยทั�วโลกช่วยสร์้างความมั�นคง 

ทางอาหาร์และอธิ์ปีไตยทางอาหาร์มากน้อยเพียงใด ร์วมทั�งสร้์าง

เศูร์ษ์ฐิกิจให้วิถีชีวิตชนบท ชุมชนท้องถิ�น หรื์อแม้กร์ะทั�งเศูร์ษ์ฐิกิจ 

ร์ะดบัปีร์ะเทศูอยา่งไร์แลว้บา้ง อย่างไร์กต็าม ความสำคญัและปีร์ะโยชน์

ของเกษ์ตร์นิเวศูเหล่านี�ยังไม่ค่อยถูกตร์ะหนักและให้คุณค่าเท่าที�ควร์

อทิธพิลัแลัะความสำาคญัของเกษตรกรรมชิาวนุา

ปีร์ะเทศูกำลังพฒันาส่วนใหญ่มปีีร์ะชากร์ที�เป็ีนชาวนาจำนวนมาก

อย่างมีนัยสำคัญ ชาวนาเหล่านี�มีความหลากหลายทางชาติพันธ์ุ์และ 

มีปีร์ะวัติศูาสตร์์ในการ์ทำเกษ์ตร์กร์ร์มแบบดั�งเดิมมานานกว่าหมื�นปีี 

ปีัจจุบันมีเกษ์ตร์กร์ร์ายย่อย (family farmers)1 และชนพื�นเมือง

ปีร์ะมาณ 1,500 ล้านคน คร์อบคร์องฟื้าร์์มขนาดเล็กกว่า 350 ล้านแห่ง 

และมีปีร์ะชากร์อีก 410 ล้านคน ที�ดำร์งชีวิตด้วยการ์เก็บของปี่าในปี่า

และทุ่งหญ้าสะวันนา มีคนเลี�ยงสัตว์ 190 ล้านคน และชาวปีร์ะมง 

พื�นบ้านอีกกว่า 100 ล้านคน ในจำนวนปีร์ะชากร์ทั�งหมดที�กล่าวมา  

1 เชิงอร์ร์ถผีู้แปีล – ต้นฉบับภัาษ์าอังกฤษ์ใช้คำว่า family farmers ตามบร์ิบทของ
สหร์ฐัิอเมร์กิาเพื�อแยกแยะร์ะหวา่งเกษ์ตร์กร์ร์ายใหญ ่เกษ์ตร์กร์ร์ายกลาง เกษ์ตร์กร์
ร์ายย่อย บร์ร์ษั์ทเกษ์ตร์ที�มักผีลิตเชิงพาณิชย์มากกว่าการ์ยังชีพดั�งเกษ์ตร์กร์หร์ือ
ชาวนาชาวไร์่ในบร์ิบทของไทย หากจะใช้คำแปีลแบบตร์งตัว ทางกร์ะทร์วงเกษ์ตร์
และสหกร์ณ์ แปีลคำว่า family farming เปี็น “เกษ์ตร์กร์ร์มแบบคร์อบคร์ัว” ทั�งนี�
ผีู้แปีลจะเลือกใช้เพียงคำว่า “เกษ์ตร์กร์”
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มีชนพื�นเมืองอย่างน้อย 370 ล้านคน ที�คร์อบคร์องพื�นที�เกษ์ตร์กว่า  

92 แห่ง (ETC Group, 2009) งานวิจัยชิ�นหน่�งปีร์ะมาณการ์ไว้ว่า 

70–80% ของอาหาร์ทั�งโลก ยังคงถูกผีลิตโดยผีู้ผีลิตร์ายย่อยที�มีขนาด

แปีลงปีร์ะมาณ 2 เฮกตาร์์ ฟื้าร์์มที�มีขนาดเล็กกว่าหน่�งเฮกตาร์์คิดเปี็น 

72% ของจำนวนฟื้าร์์มทั�งหมด แต่คร์อบคร์องเพียง 8% ของพื�นที�

เกษ์ตร์ทั�งหมด (Wolfenson, 2013) นอกจากนี� อาหาร์ที�บร์ิโภัคเกือบ

ทั�งหมดในโลกวันนี�ผีลิตมาจากพืชเกษ์ตร์ปีร์ะมาณ 5,000 สายพันธ์ุ์  

และพันธ์ุ์พืชที�ชาวนาปีรั์บปีรุ์งพันธ์ุ์เองอีก 1.9 ล้านพันธ์ุ์ ส่วนใหญ่ 

ปีลูกแบบไร์้สาร์เคมีการ์เกษ์ตร์หร์ือไม่ได้ใช้ปีัจจัยการ์ผีลิตอย่างเข้มข้น

ตามแบบเกษ์ตร์กร์ร์มทั�วไปี และเปีน็พชืพนัธ์ุท์ี�ปีลกูบนฟื้าร์ม์ขนาดเลก็

ตามจำนวนที�กล่าวมา (ETC Group, 2009)

ในภัูมิภัาคลาตินอเมร์ิกา ฟื้าร์์มขนาดเล็กของชาวนา (โดยเฉลี�ย

มีขนาด 1.8 เฮกตาร์์) คิดเป็ีน 80% ของจำนวนฟื้าร์์มทั�งหมด และ

ปีร์ิมาณผีลผีลิตทางการ์เกษ์ตร์ที�ผีลิตได้คิดเปี็น 30–40% ของจีดีพี

ทั�งหมดของภูัมิภัาค หน่วยการ์ผีลิตของชาวนามีไม่ถ่ง 16 ล้านแห่ง  

แต่สามาร์ถป้ีอนผีลผีลติทางการ์เกษ์ตร์ให้บร์โิภัคกนัในปีร์ะเทศูได้มากถง่ 

41% ของปีริ์มาณผีลผีลิตทั�งหมด ข้อมูลเหล่านี�อ้างอิงจากสถิติที�เป็ีน

ทางการ์ของภัาครั์ฐิ ซ็่�งมักดูแคลนกำลังการ์ผีลิตของชาวนาอยู่แล้ว 

พื�นที�ของชาวนาสามาร์ถผีลิตข้าวโพดได้มากถ่ง 51% ของปีริ์มาณ

ข้าวโพดทั�งหมดในภัูมิภัาค ผีลิตถั�วได้ 77% ของปีร์ิมาณถั�วทั�งหมด 

ในภูัมิภัาค และผีลิตมันฝัร์ั�งได้ 61% ของปีริ์มาณมันฝัร์ั�งทั�งหมด 

ในภัูมิภัาค ความสามาร์ถในการ์สร้์างความมั�นคงทางอาหาร์ของภัาค

เกษ์ตร์ร์ายยอ่ยจากฟื้าร์ม์ขนาดเลก็ในวนันี�มคีวามสำคญัไมต่า่งจากเมื�อ 

25 ปีีที�แล้ว ในปีร์ะเทศูบร์าซ็ิลที�เดียว ชาวนาและเกษ์ตร์กร์ร์ายย่อย

จำนวน 4.8 ล้านคน (หร์ือคิดเปี็น 85% ของจำนวนเกษ์ตร์กร์ทั�งหมด) 
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คร์อบคร์อง 30% ของพื�นที�เกษ์ตร์ทั�งหมดของปีร์ะเทศู ฟื้าร์ม์ขนาดเลก็

เหลา่นี�จดัการ์ดแูลปีร์ะมาณ 33% ของพื�นที�หวา่นขา้วโพดทั�งหมด 61% 

ของพื�นที�ปีลกูถั�ว และ 64% ของพื�นที�ปีลกูมนัสำปีะหลงั และผีลิต 84% 

ของปีร์ิมาณมันสำปีะหลังทั�งหมด และ 67% ของปีร์ิมาณถั�วที�ผีลิตได้

ทั�งหมดของปีร์ะเทศู (Altieri, 2002)

ในปีร์ะเทศูเอกวาดอร์์ ชาวนาคร์อบคร์องมากกว่า 50%  

ของพื�นที�เพาะปีลูกพืชอาหาร์ ไม่ว่าจะเปี็นข้าวโพด ถั�ว ข้าวบาร์์เลย์ 

และกร์ะเจี�ยบเขียว ในปีร์ะเทศูเม็กซ็ิโก ชาวนาคร์อบคร์องอย่างน้อย 

70% ของพื�นที�ปีลูกข้าวโพด และ 60% ของพื�นที�ปีลูกถั�วทั�งหมด 

(Altieri, 1999) ในปีร์ะเทศูคิวบา ชาวนาผีลิตอาหาร์ได้เกือบ 2 ใน 3 

ของปีร์ิมาณอาหาร์ทั�งหมดของปีร์ะเทศู แต่ใช้พื�นที�เพียง 1 ใน 3  

ของที�ดินทั�งหมดในปีร์ะเทศู (Rosset et al., 2011)

ทวีปีแอฟื้ร์ิกามีฟื้าร์์มขนาดเล็กปีร์ะมาณ 33 ล้านแห่ง คิดเปี็น 

80% ของฟื้าร์์มทั�งหมดบนทวีปีนี� เกษ์ตร์กร์แอฟื้ร์ิกาส่วนใหญ่  

(ซ็่�งส่วนมากเป็ีนผีู้หญิง) เป็ีนเกษ์ตร์กร์ร์ายย่อย และ 2 ใน 3 ของ

เกษ์ตร์กร์กลุ่มนี�ถือคร์องพื�นที�ทำเกษ์ตร์ที�มีขนาดเล็กกว่า 2 เฮกตาร์์ 

โดยส่วนใหญ่แล้ว เกษ์ตร์กร์ร์ายย่อยใช้ทรั์พยากร์ในการ์ผีลิตต�ำ  

แต่สามาร์ถผีลิตธ์ัญพืช พืชหัว พืชร์ากและกล้วยเกือบทั�งหมด และ 

ถั�วส่วนใหญ่ของภัูมิภัาคนี� (Pretty and Hine, 2009)

ที�ทวปีีเอเชยี จำนวนฟื้าร์์มขนาดเลก็ในปีร์ะเทศูจนีเพยีงปีร์ะเทศู

เดยีวกค็ดิเปีน็จำนวนเกอืบคร์่�งหน่�งของฟื้าร์ม์ขนาดเลก็ทั�งหมดทั�วโลก 

(คร์อบคลุมพื�นที�กว่า 193 ล้านเฮกตาร์์) ร์องลงมาคือ ปีร์ะเทศูอินเดีย 

คิดเปี็น 23% และตามด้วยปีร์ะเทศูอินโดนีเซ็ีย บังกลาเทศู และ

เวยีดนาม จากจำนวนเกษ์ตร์กร์ปีลูกขา้วกวา่ 200 ลา้นคนทั�วทวปีีเอเชยี 

มีเพียงไม่กี�คนเท่านั�นที�มีพื�นที�ปีลูกข้าวใหญ่กว่า 2 เฮกตาร์์ ปีร์ะเทศูจีน
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มเีกษ์ตร์กร์ปีลูกขา้วที�ยงัปีลูกวถิดัี�งเดิมเชน่ที�เคยปีฏิบิติักนัเมื�อกวา่พนัปีี

ที�แล้วอยู่ปีร์ะมาณ 75 ล้านคน พันธ์ุ์พืชท้องถิ�นที�มักปีลูกบนพื�นที�สูง

และ/หรื์อร์ะบบนิเวศูเกษ์ตร์ที�อาศัูยน�ำฝัน กลายเป็ีนพันธ์ุ์ข้าวที�

เกษ์ตร์กร์ร์ายย่อยในทวีปีเอเชียปีลูกมากที�สุด เกษ์ตร์กร์ร์ายย่อยที�

ปีร์ะเทศูอินเดียที�มีที�ทำกินโดยเฉลี�ยปีร์ะมาณ 2 เฮกตาร์์ต่อคน คิดเปี็น 

78% ของจำนวนเกษ์ตร์กร์ทั�งหมดของปีร์ะเทศู แต่มเีพียง 33% เท่านั�น

ที�มสีทิธิ์ในที�ดนิทำกินของตัวเอง ในขณะเดียวกัน พวกเขาสามาร์ถผีลิต

ธ์ัญพืชได้กว่า 41% ของปีร์ิมาณผีลผีลิตทั�งหมดของปีร์ะเทศู เช่นเดียว

กับทวีปีอื�น เกษ์ตร์กร์ร์ายย่อยที�ทวีปีเอเชียเปี็นส่วนสำคัญในการ์สร์้าง

ความมั�นคงทางอาหาร์ให้คร์ัวเร์ือนและชุมชนเพร์าะปีริ์มาณผีลผีลิต 

ของพวกเขาสูงมาก (UN-ESCAP, 2009)

ประเมินุผลัจากการแทรกแซ์งของเกษตรนุิเวศ

โคร์งการ์ปีร์ะเมินผีลลัพธ์์ร์ะดับโลกของเกษ์ตร์นิเวศูในปีร์ะเทศู

กำลังพัฒนาชิ�นแร์กเกิดข่�นโดยการ์ร์วบร์วมโคร์งการ์เกษ์ตร์กร์ร์มยั�งยืน

จำนวน 286 โคร์งการ์ จากปีร์ะเทศูยากจน 57 ปีร์ะเทศู คร์อบคลุม

พื�นที�กวา่ 37 ลา้นเฮกตาร์ ์(คดิเปีน็ 3% ของพื�นที�เพาะปีลูกทั�งหมดของ

ปีร์ะเทศูกำลังพัฒนา) นักวิจัยพบว่า การ์แทร์กแซ็ง (interventions) 

ร์ะบบเกษ์ตร์ด้วยหลักการ์เกษ์ตร์นิเวศูทำให้ฟื้าร์์มกว่า 12.6 ล้านแห่ง 

มีปีร์ะสิทธิ์ภัาพในการ์ผีลิตที�สูงข่�น มีอัตร์าปีริ์มาณผีลผีลิตเพิ�มข่�น 

โดยเฉลี�ย 79% (Pretty, Morrison, and Hine, 2003)

เกษ์ตร์กร์ร์มยั�งยืนช่วยทำให้พื�นที� เกษ์ตร์ที�อาศูัยน�ำฝัน 

ในการ์ผีลติธั์ญพืช ซ็่�งโดยสว่นมากอยูท่า่มกลางสภัาพแวดลอ้มที�ไมค่อ่ย
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เหมาะสมต่อเกษ์ตร์กร์ร์ม (marginal environment)2 แต่เปี็นพื�นที�ที�

เกษ์ตร์กร์ร์ายย่อยมักใช้ทำมาหากิน มีอัตร์าการ์ผีลิตธ์ัญพืชเพิ�มข่�น 

50–100% ตอ่เฮกตาร์ ์(คิดเปีน็ 1.71 Mg/ปี/ีคร์วัเร์อืน – เพิ�มข่�น 73%) 

พื�นที�นี�มีขนาดปีร์ะมาณ 3.58 ล้านเฮกตาร์์ และมีเกษ์ตร์กร์ใช้ทำมา

หากินปีร์ะมาณ 4.42 ล้านคน ในจำนวนโคร์งการ์ทั�งหมด มีโคร์งการ์ 

ที�ปีลูกพืชหัวเปี็นอาหาร์หลักทั�งสิ�น 14 โคร์งการ์ (มันฝัร์ั�ง มันเทศู และ

มันสำปีะหลัง) ปีร์ะกอบด้วยฟื้าร์์มจำนวน 146,000 แห่ง บนพื�นที� 

542,000 เฮกตาร์์ และอัตร์าการ์ผีลิตอาหาร์ต่อคร์ัวเร์ือนเพิ�มข่�น  

17 ตันต่อปีี (คิดเปี็น 150%) ศูักยภัาพในการ์เพิ�มปีร์ิมาณผีลผีลิตที�สูง

เกินคาดเช่นนี�ถือเป็ีนหลักปีฏิิบัติที�ไม่เคยมีมาก่อน และถือเป็ีนความ

สำเร์็จของเกษ์ตร์กร์ในการ์สร้์างความมั�นคงทางอาหาร์ด้วยตนเอง 

แมว้า่พวกเขาจะอยูใ่นสภัาพแวดล้อมที�ไมค่่อยเหมาะสมต่อเกษ์ตร์กร์ร์ม 

และหา่งไกลจากการ์ช่วยเหลอืจากสถาบนัการ์เกษ์ตร์กร์ะแสหลกักต็าม 

(Pretty et al., 2003)

งานวจิยัร์ะดบัมหภัาคอกีชิ�นที�เพิ�งตพีมิพ์เมื�อไม่นานมานี�มข้ีอสร์ปุี

เช่นเดียวกัน งานวิจัยชิ�นนี�เปี็นส่วนหน่�งของโคร์งการ์อนาคตอาหาร์ 

และการ์เกษ์ตร์โลก (Foresight Global Food and Farming Futures) 

ของร์ฐัิบาลสหร์าชอาณาจกัร์ (2011) ในการ์ทบทวนผีลการ์ดำเนนิการ์

โคร์งการ์เพิ�มผีลผีลิตอย่างเข้มข้นแต่ยั�งยืน (sustainable agriculture 

2 เชิงอร์ร์ถผีู้แปีล – Marginal environment หร์ือ marginal land หมายถ่ง  
พื�นที�เกษ์ตร์ที�อยู่ในสภัาพแวดล้อมที�ไม่เหมาะสมต่อการ์ทำเกษ์ตร์ ไม่ว่าพื�นที�นั�น 
จะมีดินที�ไม่เหมาะแก่การ์ปีลูกพืชนั�น ๆ ปีร์ิมาณฝันต�ำมาก แหล่งน�ำไม่เพียงพอ  
มีความลาดชันสูง ห่างไกลจากการ์ร์ะบบขนส่งหร์ือตลาด หร์ือทร์ัพยากร์อื�น ๆ  
ที�จำเปี็นต่อการ์ทำเกษ์ตร์
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intensification) ในช่วงทศูวร์ร์ษ์ 2000 จำนวน 40 โคร์งการ์ในทวีปี

แอฟื้ร์กิา ทั�งหมด 20 ปีร์ะเทศู ขั�นตอนดำเนนิการ์ปีร์ะกอบดว้ยการ์เพิ�ม

คุณภัาพพืช (crop improvement) (โดยเฉพาะการ์เพิ�มคุณภัาพ 

ด้วยการ์ปีรั์บปีร์ุงพันธ์ุ์แบบเกษ์ตร์กร์มีส่วนร์่วมโดยใช้พืชที�ถูกทอดทิ�ง

ให้กำพร์้าในยุคการ์ปีฏิิวัติเขียว)3 การ์จัดการ์ศัูตร์ูพืชแบบผีสมผีสาน 

(integrated pest management หรื์อ IPM) การ์อนุร์กัษ์ดิ์นและร์ะบบ

วนเกษ์ตร์ ในช่วงต้นปีี 2010 โคร์งการ์เหล่านี�บันท่กจำนวนเกษ์ตร์กร์

และคร์อบครั์วที�ได้ร์บัปีร์ะโยชน์จากโคร์งการ์ได้มากกว่า 10.30 ล้านคน 

คร์อบคลุมพื�นที�เกษ์ตร์กว่า 12.75 ล้านเฮกตาร์์ ปีร์ิมาณผีลผีลิต 

โดยเฉลี�ยเพิ�มข่�นมากกว่าสองเท่า (เพิ�มข่�น 2.13 เท่า) ในร์ะยะเวลา

ร์ะหว่าง 3–10 ปีี ผีลที�ได้คืออัตร์ากำลังการ์ผีลิตอาหาร์สะสมเพิ�มข่�น

เปี็น 5.79 ล้านตันต่อปีี หร์ือ 557 กิโลกร์ัมต่อเกษ์ตร์กร์หน่�งคร์ัวเร์ือน

ทวปีแอฟรูกิา
ในทวีปีแอฟื้ริ์กา มีข้อมูลหลักฐิานจำนวนมากชี�ให้ เห็น

ปีร์ะสิทธ์ิภัาพของเกษ์ตร์นิเวศูในการ์เพิ�มกำลังการ์ผีลิต ร์ายได้  

ความมั�นคงทางอาหาร์ ความยืดหยุ่นพร์้อมร์ับการ์เปีลี�ยนแปีลงสภัาพ

ภัมูอิากาศู และการ์เสริ์มพลังชุมชน (Action Aid, 2011) องค์กร์การ์กุศูล

คร์ิสเตียนเอด (Christian Aid, 2011) พบว่า 95% ของโคร์งการ์

เกษ์ตร์กร์ร์มยั�งยืน ช่วยเพิ�มปีริ์มาณผีลผีลิตธั์ญพืชข่�น 50–100%  

ผีลสำร์วจแปีลงเกษ์ตร์ชี�ว่า กำลังการ์ผีลิตอาหาร์โดยร์วมเพิ�มข่�น 

3 เชิงอร์ร์ถผีู้แปีล – Neglected orphan crops หมายถ่งพืชที�ถูกทอดทิ�งให้กำพร์้า
ในยุคการ์ปีฏิิวัติเขียว เดิมทีพืชเหล่านี�เปี็นพืชสำคัญต่อสุขภัาวะและอาหาร์ท้องถิ�น 
แต่ไม่ถูกส่งเสร์ิมให้เปี็นส่วนหน่�งของการ์เกษ์ตร์เชิงเดี�ยว กร์ะทั�งถูกทอดทิ�ง 
ในยุคปีฏิิวัติเขียว
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นอกจากนี�ยังมีผีลกร์ะทบเชิงบวกต่อทุนทางธ์ร์ร์มชาติ ทุนสังคม และ

ทุนทรั์พยากร์มนุษ์ย์ ซ็่�งกลายเป็ีนการ์เพิ�มแหล่งสินทรั์พย์ให้ปัีจจัย 

เหล่านี�เติบโตได้อย่างต่อเนื�องในอนาคต

งานวิจัยยังร์ะบุอีกว่า ผีลผีลิตด้านอาหาร์ที�เพิ�มข่�นเหล่านี�เป็ีน

ผีลมาจากการ์กร์ะจายความเสี�ยงดว้ยการ์เพิ�มความหลากหลายใหฟ้ื้าร์ม์ 

โดยเฉพาะการ์เพิ�มชนิดพชื สตัว์หร์อืปีลาใหม่ ๆ  ที�นอกเหนือจากพนัธ์ุพ์ชื

และผีักที�ปีลูกเปี็นอาหาร์หลักอยู่แล้ว องค์ปีร์ะกอบใหม่เหล่านี� ร์วมทั�ง

การ์เลี�ยงและเพาะพันธ์ุ์ปีลา การ์แบ่งเขตพื�นที�ยกร์่องปีลูกพืชผีักและ

เมล็ดพันธ์ุ์ การ์ฟื้้�นฟืู้สภัาพดินเสื�อมโทร์ม การ์ปีลูกหญ้าและไม้พุ่มเปี็น

อาหาร์ให้ปีศูสุตัว์ (และเพิ�มปีร์ะสทิธ์ภิัาพในการ์ผีลติน�ำนม) การ์เลี�ยงไก่ 

การ์เลี�ยงแกะและแพะแบบไม่เล็มหญ้า (zero-grazing) การ์ปีลูกพืช

ชนิดใหม่เพื�อหมนุเวยีนกบัข้าวโพดหรื์อข้าวฟ่ื้าง และ/หร์อืปีลกูพชืโตเร์ว็ 

(เช่น มันเทศู และมันสำปีะหลัง) ช่วยเพิ�มฤดูกาลเพาะปีลูกให้เปี็นปีีละ

สองคร์ั�งแทนการ์ปีลกูพชืปีลีะคร์ั�ง (Pretty, Toulmin, and Williams, 

2011)

บทวิเคร์าะห์ชุดใหญ่อีกชิ�นโดย UNEP-UNCTAD (2008)  

นำเสนอผีลปีร์ะเมินกร์ณีศู่กษ์ามากกว่า 114 กร์ณี ในทวีปีแอฟื้ร์ิกาว่า 

การ์เปีลี�ยนร์ะบบการ์จดัการ์ฟื้าร์ม์มาเปีน็ร์ะบบเกษ์ตร์อนิทร์ยีช์ว่ยเพิ�ม

ปีร์ะสิทธ์ิภัาพในการ์ผีลิตมากถ่ง 116%

ที�ปีร์ะเทศูเคนยา ปีร์ิมาณผีลผีลิตข้าวโพดเพิ�มข่�น 71% ถั�วเพิ�ม 

158% มากไปีกว่านั�น ความหลากหลายของชนดิพชืที�เพิ�มข่�นยงัช่วยเสร์มิ

คุณค่าทางโภัชนาการ์ให้เกษ์ตร์กร์มีอาหาร์การ์กินที�หลากหลายข่�น 

นอกจากนี� เมื�อฟื้าร์ม์ปีร์บัเปีลี�ยนเปีน็อนิทร์ยีม์ากข่�น ทนุทางธ์ร์ร์มชาติ

ของฟื้าร์์ม (ความอุดมสมบูร์ณ์ของดิน ร์ะดับความหลากหลาย 

ทางชีวภัาพการ์เกษ์ตร์ ฯลฯ) ยังเพิ�มข่�นอย่างต่อเนื�อง
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กลยุทธ์์การ์เพิ�มความแตกต่างหลากหลายให้ฟื้าร์์มที� ให้ 

ผีลสำเร์็จดีที�สุดอันหน่�ง คือ การ์ส่งเสร์ิมการ์เกษ์ตร์ที�มีไม้ยืนต้นเปี็น 

องค์ปีร์ะกอบหลัก (tree-based agriculture) ร์ะบบวนเกษ์ตร์ที�ได้ร์ับ

ความนิยมอย่างแพร์่หลายในหมู่เกษ์ตร์กร์หลายหมื�นคนในปีร์ะเทศู

แคเมอร์ูน มาลาวี แทนซ็าเนีย โมซ็ัมบิก แซ็มเบีย และไนเจอร์์ คือ 

การ์ปีลูกทั�งข้าวโพดและไม้พุ่มโตเร์็วที�มีศูักยภัาพในการ์ตร์่งไนโตร์เจน

ร์่วมกัน (เช่น ไม้พุ่มตร์ะกูลถั�ว–ไมยร์าบอย่าง Calliandra (คล้าย 

ต้นพู่ชมพู) และ Tephrosia (คล้ายต้นคร์าม)) ผีลลัพธ์์ที�ได้คือ ปีร์ิมาณ

ผีลผีลติขา้วโพดเพิ�มข่�นเปีน็ 8 ตนัต่อเฮกตาร์ ์ซ็่�งตา่งจากปีร์มิาณผีลผีลติ

ขา้วโพดที�ปีลกูแบบเชงิเดี�ยวที�ไดเ้พยีง 5 ตนัตอ่เฮกตาร์์ (Garrity, 2010)

กลางปีี 2009 เกษ์ตร์กร์ชาวมาลาวีกว่า 120,000 คน ผี่านการ์

อบร์มและร์ับต้นกล้าจากโคร์งการ์วนเกษ์ตร์แห่งชาติ ซ็่�งคร์อบคลุม 

40% ของจำนวนจังหวัดทั�งหมด และเกิดปีร์ะโยชน์กับปีร์ะชากร์ 

ที�ยากจนที�สุดกว่า 1.3 ล้านคน งานวิจัยนี�เผียว่า ร์ะบบวนเกษ์ตร์ 

ช่วยเพิ�มปีร์ิมาณผีลผีลิตข้าวโพดจาก 1 ตันต่อเฮกตาร์์ เปี็น 2–3 ตัน 

ต่อเฮกตาร์์ ให้เกษ์ตร์กร์ที�ไม่มีกำลังซ็ื�อปีุ�ยไนโตร์เจนพาณิชย์

ร์ะบบวนเกษ์ตร์ที�ได้ร์ับความนิยมอีกร์ูปีแบบในแอฟื้ร์ิกาคือ  

การ์ปีลูกต้นไม้ตร์ะกูลถั�วชื�อว่าต้นฟื้ายเดอเบีย (Faidherbia) เพื�อเพิ�ม

ปีร์มิาณผีลผีลติ ปีอ้งกนัพืชจากลมแลง้ ปีอ้งกนัหน้าดินชะลา้งพงัทลาย

จากการ์ถูกน�ำกัดเซ็าะ

ภัมูภิัาคซ็นิเดอร์ ์(Zinder Regions) แหง่ปีร์ะเทศูไนเจอร์ ์มพืี�นที�

วนเกษ์ตร์ที�มีต้นฟื้ายเดอเบียเปี็นต้นไม้หลักอยู่กว่า 4.8 ล้านเฮกตาร์์  

ใบและฝักัของตน้ฟื้ายเดอเบยียงัเปีน็อาหาร์ (fodder) ใหว้วั ควาย และ

แกะ ในช่วงหน้าแล้งอันยาวนานของแถบร์อยต่อก่�งทะเลทร์ายซ็าเฮล 

(Sahel)
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ปีร์ะสบการ์ณ์ที�ดีจากปีร์ะเทศูไนเจอร์์กลายเปี็นแร์งกร์ะตุ้นให้

เกษ์ตร์กร์ในปีร์ะเทศูมาลาวีและเกษ์ตร์กร์บนที�ร์าบสูงทางตอนใต้ของ

ปีร์ะเทศูแทนซ็าเนียกว่า 500,000 คน ยังคงร์ักษ์าดูแลต้นฟื้ายเดอเบีย

ไว้ในไร์่ข้าวโพดของตัวเอง (Reij and Smaling, 2008)

ทางตอนใต้ของทวีปีแอฟื้ร์ิกา เกษ์ตร์กร์ร์มเชิงอนุร์ักษ์์เปี็น

นวัตกร์ร์มเกษ์ตร์ที�สำคัญ แถมยังมีองค์ปีร์ะกอบที�ใช้หลักปีฏิิบัติ 

เกษ์ตร์นิเวศูเป็ีนพื�นฐิานอย่างน้อย 3 ปีร์ะการ์ ได้แก่ ร์บกวนดินให้ 

น้อยที�สุด คลุมดินอย่างถาวร์ และปีลูกพืชหมุนเวียน ร์ะบบการ์เกษ์ตร์

เหล่านี�พบเห็นได้ในหลายปีร์ะเทศูตั�งแต่มาดากัสการ์์ ซ็ิมบับเว 

แทนซ็าเนีย ฯลฯ มีเกษ์ตร์กร์ที�เพาะปีลูกด้วยร์ะบบเช่นนี�ไม่ต�ำกว่า 

50,000 ร์าย และสามาร์ถเพิ�มปีริ์มาณผีลผีลิตขา้วโพดได้มากกว่าร์ะบบ

เกษ์ตร์ทั�วไปี 3–4 ตันต่อเฮกตาร์์ ปีริ์มาณผีลผีลิตข้าวโพดที�เพิ�มข่�น 

ยังช่วยเพิ�มอาหาร์และร์ายได้ให้คร์ัวเร์ือน (Owenya et al., 2011)

ในภัมูภิัาคแอฟื้ริ์กาตอนลา่ง 80% ของจำนวนเกษ์ตร์กร์ร์ายยอ่ย 

มีพื�นที�ทำกินน้อยกว่า 2 เฮกตาร์์ ทำให้พวกเขาไม่สามาร์ถปีล่อยพื�นที� 

3 ใน 4 ของแปีลงตัวเองให้ว่างเปีล่าได้ทุกปีี (เช่น ปีล่อยให้หญ้าโต 

เพื�อเลี�ยงสัตว์) แล้วใช้แค่ที�ดินที�เหลือมาปีลูกพืชผีักให้คร์อบครั์วกิน 

เงื�อนไขเหล่านี�ทำให้การ์ส่งเสร์ิมปีลูกพืชตร์ะกูลถั�วทำปุี�ยพืชสด/ 

พืชคลุมดินกลายเปี็นกลยุทธ์์สำคัญ เพร์าะพืชคลุมดินเหล่านี�สามาร์ถ

ผีลิตมวลชีวภัาพได้มากกว่า 100 ตัน (น�ำหนักสด) บนขนาดพื�นที�เพียง 

2 เฮกตาร์เ์ทา่นั�น ซ็่�งมากพอที�จะดแูลร์กัษ์าความอดุมสมบรู์ณข์องแปีลง

และค่อย ๆ ฟื้้�นสภัาพดินข่�นมา และที�สำคัญ พืชทำปีุ�ยพืชสดและ 

พืชคลุมดินส่วนใหญ่สามาร์ถผีลิตเป็ีนอาหาร์โปีร์ตีนสูง ซ็่�งนิยม 

ร์ับปีร์ะทานหรื์อค้าขายกันในกลุ่มตลาดท้องถิ�น  (Reij, Scoones,  

and Toulmin, 1996)
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ในบริ์เวณกลุ่มปีร์ะเทศูแอฟื้ริ์กาทางตอนล่างของทะเลทร์าย 

ซ็าฮาร์า 40% ของพื�นที�เกษ์ตร์ของปีร์ะเทศูเหล่านี�ที�จัดอยูใ่นร์ะบบนิเวศู

ทุ่งหญ้าสะวันนาก่�งแห้งแล้งและแห้งแล้งก่�งร์้อนชื�น เสี�ยงเผีชิญปีัญหา

ขาดแคลนน�ำบ่อยข่�น ร์ะบบกักเก็บน�ำสมัยก่อนที�มีชื�อว่า ไซ็ (zai)  

กำลังถูกร์ื�อฟื้้�นกลับมาใช้ในปีร์ะเทศูมาลีและบูร์์กินาฟื้าโซ็ ไซ็คือหลุม

หร์ือร์ูล่กปีร์ะมาณ 10–15 เซ็นติเมตร์ และเต็มไปีด้วยอินทร์ียวัตถุ 

(Zougmore, Mando, and Stroosnijder, 2004) มูลสัตว์ที�ใส่เพิ�ม 

ลงไปีในหลุมช่วยปีรั์บสภัาพพื�นที�ปีลูกให้ดีข่�นพร์้อมกับด่งดูดให้ปีลวก

ชนิดที�ช่วยบำร์ุงดินให้มาเข้ามาขุดร์่องในดิน ช่วยปีร์ับโคร์งสร์้างดิน 

ให้น�ำซ็่มผี่านและกักตัวในดินได้มากข่�น

มีหลายกร์ณีที�เกษ์ตร์กร์ปีลูกข้าวฟื้่างมิเลย์ (millet) หร์ือ 

ข้าวฟื้่างซ็อกัม (sorghum) หร์ือทั�งคู่ในหลุมไซ็โดยตร์งเลย ในอดีต 

เกษ์ตร์กร์จะหว่านเมล็ดพันธ์ุ์ต้นไม้และธั์ญพืชใส่หลุมไซ็ไปีพร์้อมกัน  

เมื�อถ่งเวลาเก็บเกี�ยว เกษ์ตร์กร์จะตัดต้นข้าวฟื้่างที�ความสูงปีร์ะมาณ 

50–75 เซ็นติเมตร์ เพื�อปี้องกันไม่ให้สัตว์ที�มาเดินหากินหญ้ากินไม้ต้น

ที�ยังเล็กอยู่ไปีด้วย เกษ์ตร์กร์จะทำหลุมไซ็ปีร์ะมาณ 9,000–18,000 

หลุมต่อเฮกตาร์์ พร์้อมกองปีุ�ยหมักปีร์ะมาณ 5.6–11 ตันต่อเฮกตาร์์ 

(Critchley, Reij, and Willcocks, 2004)

ในช่วงเวลาที�ผี่านมา มีเกษ์ตร์กร์หลายพันร์ายในภูัมิภัาค 

ยาเทนกา (Yatenga) แห่งปีร์ะเทศูบูร์์กินาฟื้าโซ็ ลงมือใช้เทคนิค 

บ้าน ๆ เช่นนี�จนสภัาพดินที�เสื�อมโทร์มหลายร์้อยเฮกตาร์์ฟื้้�นฟืู้กลับมา 

เหตุผีลหน่�งคือ หลุมไซ็มีปีร์ะสิทธ์ิภัาพในการ์สะสมและกักเก็บน�ำท่า 

(runoff) พร์อ้มเสร์มิธ์าตอุาหาร์ใหด้นิดว้ยมลูสตัวแ์ละปีุ�ยหมกั ปีร์มิาณ

ผีลผีลติธ์ญัพชืที�เกบ็เกี�ยวไดจ้ากแปีลงที�มหีลมุไซ็ (870–1,590 กโิลกร์มั
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ต่อเฮกตาร์์) มักสูงกว่าแปีลงที�ไม่มีหลุมไซ็ ซ็่�งให้ผีลผีลิตโดยเฉลี�ย 

500–800 กิโลกร์ัมต่อเฮกตาร์์ (Reij, 1991)

ทางตะวันออกของทวีปีแอฟื้ริ์กามีกลยุทธ์์การ์จัดการ์ศัูตร์ูพืช 

ที�ใช้หลักการ์เกษ์ตร์นิเวศูเปี็นพื�นฐิานชื�อว่า การ์จัดการ์ศัูตร์ูพืชแบบ 

“ไล่–ลากมากำจัด” (push–pull) กลยุทธ์์นี�ใช้กันอย่างแพร่์หลาย 

ปีร์ะกอบด้วยการ์ปีลูกข้าวโพดและแซ็มด้วยพืชไล่แมลง (หญ้า 

เดสโมเดียม (Desmodium)) ซ็่�งจะไล่แมลงอย่างดว้งเจาะลำต้น (stem 

borers) และกั�นดว้ยหญา้เนเปียีร์ ์(Napier grass) ซ็่�งจะหลอกลอ่ (ลาก)  

ด้วงเจาะลำต้นให้ไปีวางไข่บนหญ้าแทนข้าวโพด หญ้าเนเปีียร์์จ่ง 

เปีร์ียบเสมือนพืชกับดัก (trap crop)

หญ้าเนเปีียร์์ยังผีลิตสาร์เหนียวที�จะทำให้หนอนด้วงเจาะลำต้นที�

เพิ�งฟัื้กออกจากไข่ตดิอยูท่ี�ใบ ทำให้มหีนอนไม่กี�ตวัที�จะร์อดจนโตเตม็วัยได้ 

ร์ะบบเช่นนี�ไม่เพียงแต่ช่วยควบคุมศูัตร์ูพืชแต่ยังให้ปีร์ะโยชน์ด้านอื�น  

เพร์าะหญ้าเดสโมเดียมยังเปี็นพืชอาหาร์เลี�ยงสัตว์ได้อีก

กลยุทธ์์แบบไล่–ลากมากำจัดเช่นนี� ช่วยเพิ�มปีริ์มาณผีลผีลิต

ข้าวโพดและนมได้มากถง่สองเท่า พร้์อมกับเสริ์มคุณภัาพดินและควบคุม

ปีร์ะชากร์หญา้ปีร์สติอยา่งหญา้แมม่ด (Striga) อกีดว้ย ร์ะบบการ์จดัการ์

แบบนี�ถูกกร์ะจายและใช้โดยเกษ์ตร์กร์ในทวีปีแอฟื้ร์ิกาตะวันออก

มากกว่า 10,000 คร์ัวเร์ือนแล้ว (Khan et al., 1998)

ทวปีเอเชยี
Pretty and Hine (2009) ปีร์ะเมนิโคร์งการ์เกษ์ตร์นเิวศูจำนวน 

16 โคร์งการ์ ใน 8 ปีร์ะเทศูทวปีีเอเชยี พบวา่ กำลงัการ์ผีลติอาหาร์ของ

เกษ์ตร์กร์ปีร์ะมาณ 2.86 ล้านคร์ัวเร์ือน บนพื�นที� 4.93 ล้านเฮกตาร์์

เพิ�มข่�น ทำให้ร์ะดับความมั�นคงทางอาหาร์ของครั์วเร์ือนเพิ�มข่�น 
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อย่างมาก เมื�อเปีร์ียบเทียบร์ะหว่างพื�นที�เกษ์ตร์ในเขตชลปีร์ะทานกับ

แปีลงที�อาศูัยน�ำฝัน พบว่า ปีร์ิมาณผีลผีลิตเชิงสัดส่วนของพื�นที�อาศัูย

น�ำฝันเพิ�มข่�นมากที�สุด พื�นที�ในเขตชลปีร์ะทานจะเห็นปีร์ิมาณผีลผีลิต

ธ์ัญพืชขนาดเล็กเพิ�มข่�นเมื�อปีลูกแบบผีสมผีสาน (เช่น เลี�ยงปีลาในนา 

ปีลูกผีักบนคันดิน)

ร์ะบบปีลูกข้าวแบบปีร์ะณีตตามร์ะบบขยายผีลผีลิตเอสอาร์์ไอ 

(system of rice intensification – SRI) ถือเปี็นวิธ์ีการ์ตามหลัก

การ์เกษ์ตร์นิเวศู เร์ิ�มด้วยการ์เปีลี�ยนร์ะบบการ์จัดการ์พืช ดิน น�ำ และ

ธ์าตุอาหาร์เพื�อเพิ�มปีร์ะสิทธ์ิภัาพการ์ผีลิตข้าวในเขตชลปีร์ะทาน 

(Stoop, Uphoff, and Kassam, 2002) SRI ได้ร์ับความนิยมทั�งใน

ปีร์ะเทศูจีน อินโดนีเซ็ีย กัมพูชา และเวียดนาม คิดเปี็นพื�นที�กว่า 

หน่�งล้านเฮกตาร์์

โดยเฉลี�ยแล้ว SRI ช่วยเพิ�มผีลผีลิตได้ปีร์ะมาณ 20–30% ข้อดี

ของ SRI อิงตามผีลลัพธ์์ที�เกิดข่�นใน 40 กว่าปีร์ะเทศู ได้แก่ ช่วยเพิ�ม

ปีริ์มาณผีลผีลิต ณ เวลานั�นได้มากกว่า 50% ลดความต้องการ์ใช้ 

เมล็ดพันธ์ุ์ได้มากถ่ง 90% ปีร์ะหยัดน�ำไปีได้กว่า 50%

การ์ปีลูกข้าวตามร์ะบบ SRI เกษ์ตร์กร์จำเปี็นต้องมีความร์ู้ 

และทกัษ์ะเฉพาะเพิ�มเตมิในการ์จดัการ์แปีลง แมใ้นร์ะยะเร์ิ�มต้นจำเป็ีน

ต้องใช้แร์งงานต่อพื�นที�เฮกตาร์์เพิ�มข่�น แต่แร์งงานที�ต้องใช้มากข่�น 

จะให้ผีลตอบแทนที�สูงข่�นเช่นกัน หลักการ์และหลักปีฏิิบัติของ SRI  

ถกูปีร์บัปีร์ะยกุตใ์หเ้ขา้กบัการ์ปีลกูขา้วนาปีแีละพชืชนดิอื�นแลว้เชน่กนั 

เชน่ ขา้วสาลี ออ้ย เทฟื้ฟ์ื้ (teff) และอีกมากมาย และยังชว่ยเพิ�มปีร์มิาณ

ผีลผีลิตและปีร์ะโยชน์เชงิเศูร์ษ์ฐิกิจที�เกี�ยวข้องอีกด้วย (Uphoff, 2003)
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อาจกล่าวได้ว่า งานวิจัยของ Bachmann, Cruzada, and 

Wright (2009) เปี็นงานวิจัยเร์ื�องเกษ์ตร์กร์ร์มยั�งยืนในทวีปีเอเชีย 

ที�ใหญท่ี�สดุ งานวจิยัชิ�นนี�ศูก่ษ์าการ์ดำเนนิการ์ของเคร์อืขา่ย MASIPAG 

ซ็่�งเปี็นเคร์ือข่ายที�ปีร์ะกอบด้วยชาวนา องค์กร์ชาวนา นักวิทยาศูาสตร์์ 

และเอ็นจีโอ เมื�อเปีรี์ยบเทียบร์ะดับความมั�นคงทางอาหาร์ของ

เกษ์ตร์กร์ในฟื้ิลิปีปีินส์ร์ะหว่างเกษ์ตร์กร์อินทร์ีย์ 280 คน เกษ์ตร์กร์

อินทร์ีย์ร์ะยะปีรั์บเปีลี�ยน 280 คน และเกษ์ตร์กร์ทั�วไปี 280 คน  

นักวิจัยพบว่าเกษ์ตร์กร์อินทร์ีย์มีความมั�นคงทางอาหาร์มากกว่า

เกษ์ตร์กร์ปีร์ะเภัทอื�นค่อนข้างสูงเลยทีเดียว ผีลวิจัยชี�ว่าการ์ทำเกษ์ตร์

อนิทร์ยีก์อ่ใหเ้กดิผีลลพัธ์ที์�ด ีโดยเฉพาะสำหรั์บกลุม่เกษ์ตร์กร์ที�ยากจน

ที�สุดในชนบท

ตามที�ได้สร์ุปีไว้ในตาร์าง 3-1 เกษ์ตร์กร์อินทร์ีย์มักกินอาหาร์ 

ที�หลากหลายกว่า มีคุณค่าทางโภัชนาการ์มากกว่า ร์ักษ์าความมั�นคง

ทางอาหาร์ได้ดีกว่า และนำไปีสู่สุขภัาพโดยร์วมที�ดีกว่า งานวิจัย 

ยังเผียอีกว่า ฟื้าร์์มของเกษ์ตร์กร์อินทร์ีย์มักมีความหลากหลาย 

ค่อนข้างสูงกว่ามาก เช่น ปีลูกพืชมากกว่าโดยเฉลี�ย 50% ของชนิดพืช

ที�เกษ์ตร์กร์ทั�วไปีปีลูก ดินอุดมสมบูร์ณ์กว่า ดินถูกชะล้างพังทลาย 

น้อยกว่า พืชมีความต้านทานต่อศูัตรู์พืชและโร์คพืชมากกว่า และ 

มีร์ะบบการ์จัดการ์ฟื้าร์์มที�ดีกว่า โดยเฉลี�ยแล้ว เกษ์ตร์กร์อินทร์ีย์ 

มีร์ายได้สุทธ์ิสูงกว่า

127

หลัักฐานสนับสนุนหลัักการเกษตรนิเวศ



ตารูาง 3-1	 เกษตรกรรมยุั�งยุ้นินิำาโดยุเกษตรกร

มีคำว�มมั�นำคำงท�งอ�ห�ร่ม�กิขี้�นำ

เกษ์ตร์กร์อินทร์ีย์ 88% ร์ะบุว่าร์ะดับความมั�นคงทางอาหาร์ของตนเอง 

ดีข่�นหร์ือดีข่�นมากเมื�อเทียบกับปีี 2000 ในขณะที�มีเกษ์ตร์กร์ทั�วไปีเพียง 

44% ที�ร์ะบวุา่ร์ะดบัความมั�นคงทางอาหาร์ของตนเองดข่ี�น และอกี 18% 

ร์ะบุว่าร์ะดับความมั�นคงทางอาหาร์แย่ลง ส่วนจำนวนเกษ์ตร์กร์ที�ทำ

อินทร์ีย์เต็มร์ูปีแบบทั�งร์ะบบที�ชี�ว่าร์ะดับความมั�นคงทางอาหาร์แย่ลง 

มีเพียง 2% เท่านั�น

กิินำอ�ห�ร่ที�หลั�กิหลั�ย่ม�กิขี้�นำ

เกษ์ตร์กร์อินทร์ีย์กินผีักเพิ�มข่�น 68% กินผีลไม้เพิ�มข่�น 56% กินอาหาร์

หลกัโปีร์ตีนสงูเพิ�มข่�น และกินเนื�อสตัวเ์พิ�มข่�น 40% เมื�อเทยีบกับปีริ์มาณ

และชนิดอาหาร์ปีี 2000 อัตร์าความหลากหลายที�เพิ�มข่�นถือว่าสูงกว่า 

กลุม่เกษ์ตร์กร์ทั�วไปีมากถ่ง 2–3.7 เท่า

ชนำิดพืชที�ปลั้กิหลั�กิหลั�ย่ขี้�นำ

โดยเฉลี�ย ชนิดพืชที�เกษ์ตร์กร์อินทร์ีย์ปีลูกมักหลากหลายกว่าเกษ์ตร์กร์

ทั�วไปีอย่างน้อย 50%

สุขีภ�พดีขี้�นำ

85% ของกลุ่มเกษ์ตร์กร์ที�ทำเกษ์ตร์อินทร์ีย์เต็มร์ูปีแบบทั�งร์ะบบร์ะบุว่า

สุขภัาพดีข่�นหรื์อดีข่�นมากเมื�อเทียบกับร์่างกายเมื�อปีี 2000 สำหรั์บ

เกษ์ตร์กร์ในกลุ่มตัวอย่าง มีเพียง 35% ที�ให้คะแนนเชิงบวก ในขณะที� 

56% ร์ะบุว่าไม่เห็นการ์เปีลี�ยนแปีลง และอีก 13% ร์ะบุว่าสุขภัาพแย่ลง

หมายเหต์ุ ข้อค้นพบนี�เปี็นข้อค้นพบหลักจากงานวิจัยเกี�ยวกับเกษ์ตร์กร์ที�ปีฏิิบัติตามแนวทาง 

 ของเกษ์ตร์กร์ร์มยั�งยืนนำโดยเกษ์ตร์กร์ โดยเคร์ือข่าย MASIPAG

ที่ี�มา: Bachmann, Cruzada, and Wright (2009)
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“เกษ์ตร์กร์ร์มธ์ร์ร์มชาติศููนย์บาท” (Zero Budget Natural 

Farm – ZBNF) เปี็นขบวนการ์ชาวนาร์ากหญ้าที�เติบโตจนใหญ่โตใน

ร์ฐัิกร์ณาฏิกะ (Karnataka) (มีสมาชิกเกษ์ตร์กร์ไม่ต�ำกว่า 100,000 คน) 

และแผี่กร์ะจายไปีทั�วร์ัฐิตอนใต้ของปีร์ะเทศูอินเดีย เช่น ร์ัฐิทมิฬนาฑิู 

(Tamil Nadu) ร์ัฐิอานธ์ร์ปีร์ะเทศู (Andhra Pradesh) และร์ัฐิเกร์ละ 

(Kerala) หลักปีฏิิบัติเกษ์ตร์นิเวศูที�ขบวนการ์ ZBNF ส่งเสร์ิม คือ  

เว้นร์ะยะร์ะหว่างพืชอย่างมีปีร์ะสิทธ์ิภัาพ ปีร์ะหยัดและกักเก็บน�ำด้วย

การ์ทำแปีลงขั�นบันไดและคันดินยกร์่อง ใช้วัสดุคลุมดินอย่างเข้มข้น 

เติมหัวเชื�อจุลินทร์ีย์มาช่วยย่อยสลายและหมุนเวียนธ์าตุอาหาร์  

ใช้เมล็ดพันธ์ุ์ท้องถิ�นผีสมผีสานพืช ไม้ยืนต้น และปีศูุสัตว์ (วัวเปี็น 

ส่วนใหญ่) ขยายพื�นที�ปีลูกพืชแซ็ม ปีลูกพืชหมุนเวียน และอีกมากมาย

ผีลสำร์วจล่าสุด พบว่า 78.7% ของเกษ์ตร์กร์ที�นำหลักปีฏิิบัติ

ของ ZBNF ไปีใช้สังเกตเห็นปีร์ิมาณผีลผีลิตดีข่�น 93.6% เห็นการ์

เปีลี�ยนแปีลงด้านการ์อนรัุ์กษ์์ดนิ 76.9% เหน็เมลด็พนัธ์ุท์ี�หลากหลายข่�น 

91.1% คุณภัาพของผีลผีลิตดีข่�น 92.7% มีอำนาจในการ์กำหนด 

เมล็ดพันธ์ุ์ที�จะปีลูกได้มากข่�น (seed autonomy) 87.8% มีอำนาจ 

ในการ์กำหนดอาหาร์การ์กินในครั์วเร์ือนมากข่�น (household food 

autonomy) 85.7% มีร์ายได้ที�ดีข่�น 90.9% สามาร์ถลดค่าใช้จ่าย 

ในฟื้าร์์มได้ และอีก 92.5% สามาร์ถลดการ์พ่�งพาสนิเชื�อ ผีลลพัธ์์เหล่านี�

แสดงให้เห็นว่า ขบวนการ์ ZBNF ไม่ได้ช่วยแค่ในเชิงเกษ์ตร์นิเวศู  

แต่ยังสร์้างปีร์ะโยชน์ด้านสังคมและเศูร์ษ์ฐิกิจอีกมากมาย (Khadse  

et al., 2017)
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ทวปีลาตินอเมรูกิา
ตั�งแต่ช่วงต้นทศูวร์ร์ษ์ 1980 เกษ์ตร์กร์ร์ายย่อยในทวีปีลาติน 

อเมร์กิาทั�งส่งเสร์มิและทำตามหลักปีฏิบิตัเิกษ์ตร์นเิวศูและเกษ์ตร์กร์ร์ม

ทางเลือกที�ช่วยปีร์ับร์ะบบเกษ์ตร์ให้ใช้ทร์ัพยากร์อย่างปีร์ะหยัดแต่มี

ปีร์ะสิทธ์ภิัาพในการ์ผีลิตสงู หลายคร์ั�งมกัเป็ีนโคร์งการ์ที�ทำงานร่์วมกับ

เอ็นจีโอและองค์กร์อื�นมาตั�งแต่แร์กเร์ิ�ม (Altieri and Masera, 1993)

บทวเิคร์าะห์โคร์งการ์แปีลงเกษ์ตร์นิเวศูจำนวนหน่�งที�ดำเนนิการ์

ในช่วงทศูวร์ร์ษ์ 1990 ซ็่�งทำร่์วมกับเกษ์ตร์กร์เกือบ 100,000 คร์อบครั์ว

ต่อหน่วยการ์ผีลติ คร์อบคลมุพื�นที�กว่า 120,000 เฮกตาร์์ ชี�ว่า การ์ปีลกูพชื

และเลี�ยงสัตว์ผีสมผีสานกันแบบดั�งเดิมสามาร์ถนำมาปีรั์บปีร์ะยุกต์ 

ร์่วมกับหลักการ์เกษ์ตร์นิเวศู เพื�อปีร์ับร์ะบบการ์จัดการ์ฟื้าร์์มและ 

เพิ�มปีร์ะสิทธ์ิภัาพในการ์ผีลิต พร้์อมทั�งปีร์ับวิธ์ีการ์ใช้แร์งงานและ

ทร์ัพยากร์ท้องถิ�นให้มีปีร์ะสิทธ์ิภัาพมากข่�น (Altieri, 1999)

ในความเป็ีนจร์งิแล้ว เทคโนโลยีเกษ์ตร์นเิวศูส่วนใหญ่ที�ถูกนำมา

ใช้มีศูักยภัาพในการ์เพิ�มปีร์ิมาณผีลผีลิตทางการ์เกษ์ตร์ เพิ�มผีลผีลิตต่อ

หน่วยพื�นที�ให้พื�นที�ที�ไม่ค่อยเหมาะสมต่อเกษ์ตร์กร์ร์ม (marginal land) 

จาก 400–600 เปี็น 2,000–2,500 กิโลกร์ัมต่อเฮกตาร์์ และยังเสร์ิม

ความหลากหลายทางชีวภัาพการ์เกษ์ตร์ ร์วมถ่งปัีจจัยที�ส่งผีลให้เกิด

ความมั�นคงทางอาหาร์และความสมบูร์ณ์ของสิ�งแวดลอ้ม บางแนวทาง

เนน้การ์ใชป้ีุ�ยพชืสดและการ์จัดการ์อินทร์ยีวตัถเุพื�อเพิ�มปีร์มิาณผีลผีลิต

ข้าวโพดจาก 1–1.5 (ซ็่�งเปี็นปีร์ิมาณผีลผีลิตโดยเฉลี�ยทั�วไปีของชาวนา

บนพื�นที�สูง) เปี็น 3–4 ตันต่อเฮกตาร์์ (Altieri and Nicholls, 2008)

งานศูก่ษ์าของ IFAD (2004) สำร์วจองค์กร์เกษ์ตร์กร์ที�ปีร์ะกอบด้วย

สมาชกิเกษ์ตร์กร์กวา่ 5,150 ร์าย คร์อบคลมุพื�นที�เกอืบ 10,000 เฮกตาร์์ 

ชี�ว่าเกษ์ตร์กร์ร์ายยอ่ยที�เปีลี�ยนมาทำเกษ์ตร์อนิทร์ยีใ์นทุกกร์ณมีรี์ายได้

130

เกษตรนิิเวศ: วิทยาศาสตร์และการเมืือง



สทุธ์เิพิ�มข่�นเมื�อเทยีบกบัร์ายไดท้ี�ผีา่นมา เกษ์ตร์กร์หลายร์ายปีลกูกาแฟื้

และโกโก้ด้วยร์ะบบวนเกษ์ตร์ที�ซ็ับซ้็อนและมีความหลากหลายทาง

ชีวภัาพสูงมาก ความพยายามนำหลักการ์เกษ์ตร์นิเวศูของเครื์อข่าย

องค์กร์ชาวนาและเอ็นจีโอที�นอกเหนือจากขบวนการ์ชาวนา–ถ่ง–

ชาวนาที�เร์ียกว่า “คัมเปีซ็ิโน อา คัมเปีซ็ิโน” แล้ว (ดูคำอธ์ิบายเพิ�มเติม

ในส่วนต่อไปี) กิจกร์ร์มกอบกู้เมล็ดพันธ์ุ์ดั�งเดิมหร์ือพันธ์ุ์พื�นบ้าน 

(Variedades criollas) น่าจะเป็ีนกิจกร์ร์มที�ได้ร์ับการ์ยอมรั์บอย่าง

กว้างขวางที�สุดในทวีปีลาตินอเมร์ิกา กิจกร์ร์มนี�ส่งเสร์ิมการ์อนุร์ักษ์์

ความหลากหลายทางพนัธ์กุร์ร์มในแปีลงดว้ยการ์ทำธ์นาคาร์เมลด็พนัธ์ุ์

ชุมชน และจัดมหกร์ร์มแลกเปีลี�ยนเมล็ดพันธ์ุ์ที�จัดข่�นมาแล้วกว่า 

ร์อ้ยคร์ั�ง (ferias de semillas) กลายเปีน็กจิกร์ร์มยอดนยิมในปีร์ะเทศู

เม็กซ็ิโก กัวเตมาลา นิการ์ากัว เปีร์ู โบลิเวีย เอกวาดอร์์ และบร์าซ็ิล  

ยกตัวอย่าง กิจกร์ร์มเมล็ดพันธ์ุ์แห่งอัตลักษ์ณ์ (Semillas de 

Identidad) ที�ปีร์ะเทศูนิการ์ากัว มีเกษ์ตร์กร์เข้าร์่วมกว่า 35,000 

คร์อบครั์ว คร์อบคลุมพื�นที�กว่า 14,000 เฮกตาร์์ สามาร์ถฟื้้�นฟูื้และ

อนุร์กัษ์์เมลด็พนัธ์ุข้์าวโพดได้แล้ว 129 สายพันธ์ุ ์และถั�วอกี 144 สายพันธ์ุ์ 

(Altieri and Toledo, 2011)

ขบวนการูชาวนา–ถึึง–ชาวนาในภููมิภูาคอเมรูกิากลาง
กร์ะบวนการ์แบ่งปีันเทคโนโลยีและหลักการ์เกษ์ตร์นิเวศูที� 

นำโดยชาวนาคร์ั�งแร์กเกดิข่�นบนที�สงูของปีร์ะเทศูกวัเตมาลา เกษ์ตร์กร์

ชาวขะชเิค (Kaqchikel) พฒันาวธิ์เีร์ยีนร์ูแ้นวร์าบที�เร์ยีกว่า “คัมเปีซิ็โน อา 

คัมเปีซ็ิโน” (Campesino a Campesino หร์ือ CAC) นั�นคือ ชาวนา–

ถง่–ชาวนา หร์อื เกษ์ตร์กร์–ถง่–เกษ์ตร์กร์ เมื�อพวกเขาเดนิทางไปีเยี�ยม

เกษ์ตร์กร์เมก็ซ็โิกที�รั์ฐิทลกัส์กาล่า (Tlaxcala) ที�หมูบ้่านบเิซ็นเต เกร์์เร์โร์ 
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(Vicente Guerrero) ซ็่�งเปีน็กลุม่เกษ์ตร์กร์ที�สร์า้งโร์งเร์ยีนเพื�ออนรุ์กัษ์์

ดนิและน�ำ แทนที�จะโน้มน้าวเกษ์ตร์กร์เมก็ซ็โิกใหโ้อบร์บันวตักร์ร์มใหม่

ของพวกเขาโดยทันที กลุ่มเกษ์ตร์กร์ขะชิเคเลือกที�จะเร์ิ�มด้วย 

การ์ทดลองวิธ์ีแบบใหม่ในร์ะดับเล็กเพื�อดูว่ามันทำงานได้ดีเพียงใด  

เมื�อพบว่านวัตกร์ร์มใหม่นี�ทำได้จร์ิง เกษ์ตร์กร์เม็กซ็ิโกก็เร์ิ�มแบ่งปัีน

ความรู้์ใหม่นี�ให้คนอื�น ในขณะที�วงแลกเปีลี�ยนเหล่านี�ขยายออกเปี็น 

วงกว้างอย่างต่อเนื�อง ขบวนการ์ชาวนาเกษ์ตร์นิเวศูร์ากหญ้าอย่าง 

คัมเปีซ็ิโน อา คัมเปีซ็ิโนก็ค่อย ๆ เติบโตข่�นทางตอนใต้ของปีร์ะเทศู

เม็กซิ็โก และทั�วทวีปีอเมริ์กากลางที�เพิ�งแตกสลายจากสงคร์าม 

ที�ลากยาวหลายทศูวร์ร์ษ์ที�ผี่านมา (Holt-Gimenez, 2006)

ท่ามกลางยคุแห่งการ์ต่อสูเ้พื�อปีลดแอกโดยกลุม่นกัร์บซ็านดนิสิตา 

(Sandinista) ในปีร์ะเทศูนิการ์ากัว หลักปีฏิิบัติของขบวนการ์ CAC  

ถูกเผียแพร่์โดยสหภัาพเกษ์ตร์กร์และคนเลี�ยงสัตว์แห่งชาตินิการ์ากัว 

(Union Nacional de Agricultores y Ganaderos of Nicaragua) 

ในปีี 1995 มีผีู้สนับสนุนหลักปีฏิิบัตินี�ปีร์ะมาณ 300 คน คอยส่งเสร์ิม

เกษ์ตร์กร์ปีร์ะมาณ 3,000 คร์อบคร์ัว ในปีี 2000 จำนวนผีู้สนับสนุน

เพิ�มข่�นเป็ีน 1,500 คน และทำงานกับคร์อบครั์วชาวนานิการ์ากัวเกือบ 

1 ใน 3 ของจำนวนทั�งหมด (Holt-Gimenez, 2006) ในปัีจจุบัน  

คาดว่ามีชาวนากว่า 10,000 คร์อบคร์ัว ในปีร์ะเทศูนิการ์ากัว ฮอนดูร์ัส 

และกัวเตมาลา ที�ยังปีฏิิบัติตามวิธ์ีการ์ของคัมเปีซ็ิโน อา คัมเปีซ็ิโน

การ์แลกเปีลี�ยนความร์ู้ร์ะหว่างเกษ์ตร์กร์เป็ีนจุดร์ิเร์ิ�มให้เกิด

แนวทางการ์อนรุ์กัษ์์ดนิที�ปีร์ะเทศูฮอนดรู์สั โดยมจีดุเร์ิ�มต้นจากเกษ์ตร์กร์

บนที�ลาดเชิงเขานำเทคนิคหลากหลายรู์ปีแบบที�ได้จากกร์ะบวนการ์ 

CAC มาใช้ แล้วสามาร์ถทวีคูณปีร์ิมาณผีลผีลิตได้มากถ่ง 3–4 เท่า คือ

เพิ�มปีร์ิมาณผีลผีลิตจาก 400 กิโลกร์ัมต่อเฮกตาร์์ เปี็น 1,200–1,600 

กิโลกร์ัมต่อเฮกตาร์์
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การ์ทวีคูณปีร์ิมาณผีลผีลิตธ์ัญพืชต่อเฮกตาร์์ข่�นไปี 3 เท่าเช่นนี� 

ช่วยยืนยันว่าชาวนาจำนวน 1,200 คร์อบคร์ัวที�เข้าร์่วมโคร์งการ์ จะมี

เสบียงอาหาร์มากพอตลอดทั�งปีี การ์นำหมามุ่ยอินเดีย (Mucuna 

pruriens) มาใช้ทำปีุ�ยพืชสดช่วยตร่์งธ์าตุไนโตร์เจนได้มากถ่ง 150 

กิโลกร์ัมต่อเฮกตาร์์ พร์้อมเพิ�มอินทร์ียวัตถุให้ดินอีก 35 ตัน ซ็่�งนำไปีสู่

ปีร์ิมาณผีลผีลิตข้าวโพดที�พุ่งข่�นไปีอีก 3 เท่า หร์ือปีร์ะมาณ 2,500 

กิโลกร์ัมต่อเฮกตาร์์ อีกทั�งยังช่วยลดแร์งในการ์จัดการ์วัชพืชลง 75% 

และตัดความจำเปี็นของยาฆ่าหญ้าไปีโดยสิ�นเชิง (Bunch, 1990)  

ด้วยเคร์ือข่าย CAC ที�เข้มแข็งเปี็นพื�นฐิาน เทคโนโลยีบ้าน ๆ (เช่น  

ปีลูกหมามุ่ยอินเดียคลุมดิน และใช้เปี็นปีุ�ยพืชสด) จ่งถูกส่งต่อ 

อยา่งร์วดเร์ว็ ภัายในเวลาเพียงหน่�งปี ีชาวนากว่า 1,000 ร์าย กส็ามาร์ถ

ช่วยกันฟ้ื้�นฟูื้ผีืนดินในลุ่มน�ำซ็านฮวน (San Juan watershed)  

ที�ปีร์ะเทศูนิการ์ากัวได้แล้ว (Holt-Gimenez, 2006)

ผีลวิเคร์าะหเ์ชงิเศูร์ษ์ฐิศูาสตร์์ของโคร์งการ์เหลา่นี�ชี�วา่ เกษ์ตร์กร์

ที�ปีร์ับใช้พืชคลุมดินสามาร์ถลดการ์ใช้ปีุ�ยเคมีได้ (จาก 1,900 กิโลกร์ัม

ต่อเฮกตาร์์ เหลือเพียง 400 กิโลกรั์มต่อเฮกตาร์์) ในขณะที�ปีร์ิมาณ

ผีลผีลิตกลับเพิ�มสูงข่�น จาก 700 กิโลกร์ัมต่อเฮกตาร์์ กลายเปี็น 2,000 

กโิลกรั์มต่อเฮกตาร์์ และมีต้นทุนค่าใช้จ่ายในการ์ผีลิตที�น้อยกว่าเกษ์ตร์กร์

ที�เน้นใชป้ีุ�ยเคมแีละปีลูกพชืเชงิเดี�ยว 22% (Buckles, Triomphe, and 

Sain, 1998)

ปรูะเทศุคิวบา
ที�ปีร์ะเทศูคิวบา ในช่วงทศูวร์ร์ษ์ 1990 สมาคมเกษ์ตร์อินทร์ีย์

แหง่ปีร์ะเทศูควิบา (Asociacion Cubana de Agricultura Organica) 

เปี็นเอ็นจีโอที�ก่อตั�งโดยนักวิทยาศูาสตร์์ เกษ์ตร์กร์ และนักส่งเสร์ิม  
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ร์ิเริ์�มร์ะบบเกษ์ตร์ผีสมผีสานที�ชื�อว่า “ปีร์ะภัาคาร์เกษ์ตร์นิเวศู” 

(agroecological lighthouses) กับสหกร์ณ์ในจังหวัดฮาวานา ในช่วง 

6 เดือนแร์ก มีสหกร์ณ์นำร์่อง 3 แห่ง ที�นำนวัตกร์ร์มเกษ์ตร์นิเวศูไปีใช้ 

(เช่น ปีลูกต้นไม้แซ็มเพิ�ม วางแผีนการ์ปีลูกพืชหมุนเวียน ปีลูกพืช 

หลากชนิด ทำปีุ�ยพืชสด ฯลฯ) แม้แต่ละแห่งจะปีร์บัใช้ไม่เท่ากัน แต่ด้วย

วันเวลาที�ผี่านไปี สังเกตเห็นได้ชัดว่ากำลังผีลิตและความหลากหลาย

ทางชีวภัาพในแปีลงเพิ�มข่�นพร์้อมกับดินที�อุดมสมบูร์ณ์ข่�นเช่นกัน

ผีลปีร์ะเมนิปีร์ะสทิธ์ภิัาพในการ์ผีลติพชืหลากชนดิในแปีลงของ

สหกร์ณน์ำร์อ่ง ไมว่่าจะเปีน็มันสำปีะหลงั–ถั�ว–ขา้วโพด มนัสำปีะหลงั–

มะเขือเทศู–ข้าวโพด และมันเทศู–ข้าวโพด ชี�ให้เห็นว่าการ์ปีลูกพืช

หลากชนิดมีปีร์ะสิทธ์ิภัาพในการ์ผีลิตสูงกว่าฟื้าร์์มที�ปีลูกพืชเชิงเดี�ยว 

2.82, 2.17 และ 1.45 เท่า ตามลำดับ (SANE, 1998)

สถาบันวิจัยทุ่งหญ้าเลี�ยงสัตว์แห่งปีร์ะเทศูคิวบา (Cuban 

Instituto de Investigacion de Pastos) เผียผีลวิเคร์าะห์ว่าด้วย 

การ์ปีลูกพืชและเลี�ยงสัตว์ร่์วมกันที�อตัร์าส่วน 75% เป็ีนทุง่หญ้าเลี�ยงสัตว์ 

และอีก 25% ปีลูกพืชเชิงเกษ์ตร์นิเวศู เมื�อวันเวลาผ่ีานไปีร์ะยะหน่�ง 

กำลังผีลิตโดยร์วมจะเพิ�มข่�น ในขณะที�ปีร์ิมาณพลังงานและแร์งงาน 

ที�ต้องใช้จะลดลง เนื�องจากโคร์งสร์้างทางชีวภัาพของร์ะบบจะเร์ิ�ม 

หนุนเสร์ิมปีร์ะสิทธ์ิภัาพการ์ผีลิตของร์ะบบนิเวศูการ์เกษ์ตร์ กำลังผีลิต

มวลชีวภัาพสุทธิ์เพิ�มข่�นจาก 4.4 ตนัต่อเฮกตาร์ ์เป็ีน 5.1 ตนัต่อเฮกตาร์์ 

หลังการ์ปีรั์บร์ะบบฟื้าร์์มตามหลักการ์เกษ์ตร์นิเวศูแล้ว 3 ปีี ดังนั�น  

เมื�อการ์ใช้พลังงานลดลง ปีร์ะสิทธ์ิภัาพในการ์ใช้พลังงานก็จะเพิ�มข่�น

เช่นกัน (ตาร์าง 3-2) ความต้องการ์แร์งงานมนุษ์ย์ในการ์บร์ิหาร์จัดการ์

จะลดลงไปีตามร์ะยะเวลาเช่นกัน จากวันละ 13 ชั�วโมงต่อคน  

เปี็นวันละ 4–5 ชั�วโมงต่อคน

134

เกษตรนิิเวศ: วิทยาศาสตร์และการเมืือง



การ์เปีลี�ยนแปีลงด้านแร์งงานเปี็นเร์ื�องสำคัญ เพร์าะหลายคน

มักเชื�อไปีเองว่าจะทำเกษ์ตร์นิเวศูได้ต้องมีแร์งงานมากพอ แต่ใน 

ความเปี็นจร์ิงแล้ว เกษ์ตร์นิเวศูกลับช่วยลดความต้องการ์ด้านแร์งงาน 

โดยเฉพาะกร์ะบวนการ์เสริ์มพลังกัน (synergistic processes)  

(เช่น การ์ใช้ร์่มเงาคุมหญ้า (shading-out weeds)) ที�มาทดแทน 

แร์งงานคน (เช่น ถอนหญ้า) ตามข้อโต้เถียงของ Funes-Monzote 

(2008) โมเดลดังกล่าวได้ร์ับการ์ส่งเสร์ิมอย่างแพร์่หลายในพื�นที�อื�น ๆ 

ของเกาะ ผี่านการ์ศู่กษ์าดูงานและกิจกร์ร์มแลกเปีลี�ยนร์ะหว่าง 

กลุ่มเกษ์ตร์กร์ (SANE, 1998)

ตารูาง 3-2	 ประสิทำธิภาพื้ของการผลิัตแลัะการปลัูกพื้้ชิผสมผสานิ
	 ในิประเทำศคิุวบา

ปีที่่� 1 ปีที่่� 3

เกณฑ์์การิวัดปริะสิ่่ที่ธิิภาพิ่ในุการิผล่ต (productivity)

ขนาดั้พ้�นที� (ha) 1 1

ปรูิมีาณูผลผลิตทั�งหมีดั้ (t/ha) 4.4 5.1

ปรูิมีาณูพลังงานที�ผลิตไดั้้ (Mcal/ha) 3797 4885

ปรูิมีาณูโปรูตีนที�ผลิตไดั้้ (Kg/ha) 168 171

จัำานวินคนที�ไดั้้กินอาหารูจัากแปลงขนาดั้ 1 เฮกตารู� 4 4.8

ปัจจัยนุำาเข้า (ค์่าใช่้จ่ายด้านุพิ่ลังงานุ, Mcal)

- แรูงงานคน 569 359

- แรูงงานส่ัตวิ� 16.8 18.8

- แรูงรูถุไถุ 277.3 138.6

หมายเหต์ุ ผีลลัพธ์์หลังร์ะยะปีร์ับเปีลี�ยน 3 ปีีของตัวอย่างการ์จัดการ์ฟื้าร์์มผีสมผีสาน 

 แบบสัตว์ 3 ส่วน พืช 1 ส่วน ในปีร์ะเทศูคิวบา

ที่ี�มา: SANE (1998)
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งานวิจัยของ Funes-Monzote et al. (2009) ในเวลาต่อมา 

ร์ะบวุา่ เกษ์ตร์กร์ร์ายยอ่ยที�ทำร์ะบบปีลกูพชื–เลี�ยงสตัวผ์ีสมผีสานตาม

หลักการ์เกษ์ตร์นิเวศูนั�น สามาร์ถเพิ�มกำลังผีลิตน�ำนมต่อหน่วยพื�นที� 

ทุ่งหญ้าเลี�ยงสัตว์ได้มากกว่า 3 เท่า (3.6 ตัน/เฮกตาร์์/ปีี) และเพิ�ม

ปีร์ะสิทธ์ิภัาพในการ์ใช้พลังงานได้ 7 เท่า พลังงานที�ผีลิตได้เพิ�มข่�น  

3 เทา่ (21.3 GJ/เฮกตาร์/์ปี)ี และปีร์มิาณโปีร์ตนีที�ผีลติไดเ้พิ�มข่�น 2 เทา่ 

(141.5 Kg/ha/year) ตามกลยทุธ์ท์ี�เนน้เพิ�มความแตกตา่งหลากหลาย

ให้ฟื้าร์์มปีศูุสัตว์เฉพาะทาง (ตาร์าง 3-3)

เมื�อวิธ์ีแบบ CAC ถูกนำไปีใช้โดยสมาคมเกษ์ตร์กร์ร์ายย่อย 

แห่งชาติ (Asociación Nacional de Agricultores Pequeños) 

องค์กร์ชาวนาร์ะดับชาติของคิวบา (และสมาชิกของขบวนการ์ 

ลาเวียคัมเปีซ็ินา) หลักปีฏิิบัติเกษ์ตร์นิเวศูและอื�น ๆ ได้ถูกต่อยอดและ

ขยายผีลกร์ะจายสูเ่กษ์ตร์กร์ชาวนาอย่างน้อย 1 ใน 3 หรื์อคร่์�งหน่�งของ

จำนวนเกษ์ตร์กร์ทั�งหมดของปีร์ะเทศูเกาะแห่งนี� (Rosset et al., 2011)

งานวิจัยชิ�นหน่�งพบว่า หลักปีฏิิบัติเกษ์ตร์นิเวศูถูกนำไปีปีร์ับใช้

ในฟื้าร์์มชาวนาอย่างน้อย 46–72% ของจำนวนฟื้าร์์มทั�งหมด (ข่�นอยู่

กับหลักปีฏิิบัติที�แต่ละฟื้าร์์มเลือกใช้ผีสมผีสานกัน) คิดเปี็น 70% หร์ือ

มากกวา่ของปีริ์มาณอาหาร์ที�ผีลิตไดใ้นปีร์ะเทศูทั�งหมด ยกตวัอยา่งเชน่ 

67% ของพืชกินร์ากและพืชกินหัว 94% ของปีศูุสัตว์ขนาดเล็ก 73% 

ของขา้ว 80% ของผีลไม ้และอตัร์าสว่นสว่นใหญข่องการ์ผีลติน�ำผี่�ง ถั�ว 

โกโก้ ข้าวโพด ยาสูบ นม และเนื�อสัตว์ (Funes Aguilar et al., 2002; 

ดูเพิ�มเติม Machin Sosa et al., 2013; Rosset et al., 2011; Funes 

Aguilar and Vázquez Moreno, 2016) เกษ์ตร์กร์ร์ายย่อยใช้หลักปีฏิบัิติ

เกษ์ตร์นิเวศูเพื�อให้ไดผ้ีลผีลิตตอ่เฮกตาร์ท์ี�คุม้คา่และสามาร์ถเลี�ยงดูคน
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อย่างน้อย 15–20 คนต่อปีี ด้วยปีร์ะสิทธ์ิภัาพในการ์ใช้พลังงาน 

ไม่น้อยกว่า 10:1 (Funes-Monzote, 2008)

ตารูาง 3-3	 ผลัลััพื้ธ์ของฟาร์มขนิาดเล็ักในิประเทำศคิุวบา	2	แหง่

ฟาร์ิมกาโย ปิเอดริา
ท่ี่�เมือง

มาตนัุซััสิ่

ฟาร์ิมเดล เมดโ่อ
ท่ี่�เมือง

ซัังต่ สิ่ปิริิตสัิ่

ขนาดั้พ้�นที� (เฮกตารู�) 40 10

ปริูมีาณูพลงังาน (GJ/ha/ปี) 90 50.6

โปรูตนี (Kg/ha/ปี) 318 434

ปริูมีาณูแคลอรีูที�เป็นอาหารูให้คน 21 11

ปริูมีาณูโปรูตนีที�เป็นอาหารูให้คน 12.5 17

ปรูะส่ทิธิุ์ภูาพการูใช้พลงังาน
(ผลผลิต/ปัจัจััยีนำาเข้า)

11.2 30

อตัรูาส่่วินที�ดั้นิเทยีีบเท่า 1.67 1.37

หมายเหต์ุ ฟื้าร์์มกาโย ปิีเอดร์า (Cayo Piedra, Matanzas) มกัปีลกูพชืปีร์ะมาณ 10–15 สายพนัธ์ุ์ 
หมุนเวียนกันไปี (ข้าวโพด ถั�ว หัวชูการ์์บีท (sugar beet) กะหล�ำ มันฝัร์ั�ง มันเทศู 
เผีือก แคร์อท มันสำปีะหลัง ฟื้ักทองสควอชและพร์ิก และปีลูกพืช เช่น กล้วยและ
มะพร้์าว เป็ีนพืชถาวร์ ส่วนฟื้าร์์มเดล เมดิโอ (Del Medio, Sancti Spiritus)  
ปีลูกพืชหลากหลายกว่ามาก มีพืชกว่า 100 สายพันธ์ุ์ ร์วมทั�งเลี�ยงสัตว์ ปีลูกต้นไม้ 
และดูแลสัตว์ปี่าตามหลักการ์เพอร์์มาคัลเชอร์์

ที่ี�มา: Funes-Monzote, Monzote, Lantinga, et al. (2009)

ภููมิภูาคเทือกเขาแอนดสี
นกัวิจยัและเอ็นจีโอจำนวนหน่�งศู่กษ์าเทคโนโลยีการ์เกษ์ตร์ของ

ภัมูภิัาคเทอืกเขาแอนดีสในยุคกอ่นคร์สิโตเฟื้อร์์ โคลมับัส จะสำร์วจพบ

ทวีปีอเมริ์กา เพื�อตามหาวิธ์ีแก้ปีัญหาที�เกษ์ตร์กร์ร์มบนพื�นที�สูงกำลัง
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เผีชญิอยูใ่นปัีจจบุนั ตวัอย่างที�น่าตื�นตาอย่างยิ�ง คอื การ์ร์ื�อฟ้ื้�นการ์ยกร่์อง

ปีลูกพืชที�ทำกันในอดีตเมื�อ 3,000 กว่าปีีที�แล้ว บนพื�นที�ร์าบสูงของ

เทือกเขาแอนดีสในปีร์ะเทศูเปีร์ู

หลกัฐิานทางโบร์าณคดชีี�วา่ แปีลงยกร์อ่งวาร์วุาร์ ุ(waru waru) 

คอืการ์ยกร์อ่งแปีลงดนิใหม้รี์อ่งน�ำลอ้มร์อบ สามาร์ถปีลกูพชืไดผ้ีลผีลติ

ล้นหลาม (bumper crop) ไม่ว่าจะต้องเผีชิญกับน�ำท่วม ภััยแล้ง หร์ือ

หิมะฟื้ร์อสต์ที�เย็นยะเยือกจนทำพืชช�ำตายได้ที�ร์ะดับความสูงเกือบ 

4,000 เมตร์ (Erickson and Chandler, 1989)

ในปีี 1984 เอ็นจีโอและหน่วยงานรั์ฐิจำนวนหน่�งสนับสนุน

เกษ์ตร์กร์ทอ้งถิ�นสร์า้งร์ะบบโบร์าณนี�ข่�นมาใหม่ การ์ปีร์บัพื�นที�ดว้ยการ์

ยกแปีลงและทำร่์องน�ำแบบวารุ์วารุ์ (waru waru) พิสูจน์ให้เห็นว่า

ร์ะบบดังกล่าวช่วยคุมอุณหภูัมิไม่ให้หนาวจัดหรื์อร้์อนจัด จนสามาร์ถ

ขยายร์ะยะเวลาเพาะปีลกูให้นานข่�นและช่วยเพิ�มปีร์ะสทิธ์ภิัาพในการ์ผีลติ

ไดเ้มื�อเทยีบกบัการ์ปีลกูพชืดว้ยปีุ�ยเคมใีนพื�นที�ชดุดนิปีมัปีสั (pampas 

soil) ในเมืองอูอัตตา (Huata) แปีลงยกร่์องที�ถูกร์ื�อฟื้้�นข่�นมาใหม่ให้

ผีลผีลิตที�น่าพอใจอย่างยิ�ง สามาร์ถเก็บเกี�ยวมันฝัร์ั�งได้อย่างต่อเนื�อง 

8–14 ตนัตอ่เฮกตาร์ต์อ่ปี ีตวัเลขเหลา่นี�ขดักบัปีริ์มาณผีลผีลิตโดยเฉลี�ย

ของมันฝัร์ั�งในเมืองปีูโน (Puno) ที�ได้เพียง 1–4 ตันต่อเฮกตาร์์ต่อปีี 

แปีลงร์ะบบวาร์ุวาร์ุในเมืองกัมฮาตา (Camjata) ผีลิตมันฝัร์ั�งได้ 13 ตัน

ต่อเฮกตาร์์ต่อปีี และคีนัวได้ในร์ะดับที�ร์ับได้ คือ 2 ตันต่อเฮกตาร์์ต่อปีี

ในพื�นที�อื�น ๆ ของปีร์ะเทศูเปีรู์ เอ็นจีโอจำนวนหน่�งจับมือกับ

องค์กร์บริ์หาร์ส่วนท้องถิ�นร่์วมกันพัฒนาโคร์งการ์ฟื้้�นฟูื้แปีลงขั�นบันได

โบร์าณ ยกตัวอย่างเช่น ในปีี 1983 ที�เมืองกาฮามาร์์กา (Cajamarca) 

เอ็นจีโอด้านการ์พัฒนาเกษ์ตร์กร์ร์ม EDAC-CIED ร์่วมมือกับชุมชน

ชาวนาร์ิเร์ิ�มโคร์งการ์อนุรั์กษ์์ดินแบบองค์ร์วม ตลอดร์ะยะเวลากว่า  
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10 ปีีของโคร์งการ์ พวกเขาปีลูกต้นไม้ไปีแล้วกว่า 550,000 ต้น  

ทำแปีลงขั�นบันไดบนพื�นที�กว่า 850 เฮกตาร์์ และขุดร์ะบบร์่องน�ำ 

เพื�อร์ะบายน�ำและให้น�ำได้แทร์กซ็่มเข้าแปีลงอีก 173 เฮกตาร์์ ผีลลัพธ์์

ที�เกิดข่�นคือ พื�นที�แปีลงขั�นบันไดกว่า 1,124 เฮกตาร์์ ได้ร์ับการ์ฟื้้�นฟืู้

และหล่อเลี�ยงคนอีก 1,247 คร์อบคร์ัว ปีร์ิมาณผีลผีลิตมันฝัร์ั�งเพิ�มจาก 

5 ตันต่อเฮกตาร์์ เปี็น 8 ตันต่อเฮกตาร์์ ปีร์ิมาณผีลผีลิตมันโอกา (oca) 

(Oxalis tuberosa) พุ่งข่�นจาก 3 ตันต่อเฮกตาร์์ เปี็น 8 ตันต่อเฮกตาร์์ 

ผีลผีลิตพืชที�เพิ�มข่�น วัวควายที�อ้วนท้วนสมบูร์ณ์ข่�น และการ์เลี�ยง 

อัลปีากาเพื�อเอาขน สิ�งเหล่านี�ช่วยให้หลายคร์อบคร์ัวมีร์ายได้เฉลี�ย 

เพิ�มข่�นจาก 108 ดอลลาร์์สหรั์ฐิต่อปีี ในปีี 1983 เป็ีนมากกว่า  

500 ดอลลาร์์สหร์ฐัิต่อปีี ในช่วงกลางทศูวร์ร์ษ์ 1990 (Sanchez, 1994a)

ที�หุบเขาโกลกา (Colca) ทางตอนใต้ของปีร์ะเทศูเปีร์ู องค์กร์

ปีกคร์องท้องถิ�นสนบัสนนุโคร์งการ์ฟ้ื้�นฟื้แูปีลงขั�นบนัไดในพื�นที� 30 เฮกตาร์์ 

โดยการ์ปีล่อยเงินกูด้อกเบี�ยต�ำ และสนับสนุนเมล็ดพนัธ์ุแ์ละปัีจจยัการ์

ผีลิตแก่ชุมชนชาวนา ผีลผีลิตมันฝัร์ั�ง ข้าวโพด และข้าวบาร์์เลย์จาก

แปีลงขั�นบนัไดดนิใหม่ ในปีแีร์กเพิ�มข่�นจากเดิม 43–65% เมื�อเทยีบกบั

การ์ทำไร์่บนพื�นที�ลาดชันแบบเดิม (ตาร์าง 3-4) นอกจากนี� ยังปีลูกถั�ว

พื�นบ้านที�มีชื�อวิทยาศูาสตร์์ว่า Lupinus mutabilis หมุนเวียนหร์ือ 

คูข่นานกับพืชเศูร์ษ์ฐิกิจในแปีลงขั�นบันได ถั�วช่วยทั�งตร์ง่ธ์าตุไนโตร์เจน

ให้พืชคู่หู ลดความจำเป็ีนในการ์ใช้ปีุ�ยเคมี และช่วยเพิ�มผีลผีลิต 

(Treacey, 1989) เอ็นจีโอยังปีร์ะเมินร์ะบบเกษ์ตร์ดั�งเดิมที�ร์ะดับ 

ความสงูเกนิ 4,000 เมตร์ ซ็่�งเปีน็พื�นที�ที�เหมาะสำหร์บัการ์ปีลกูโสมเปีร์ู 

หร์อื maca (Lepidium meyenii) ซ็่�งเป็ีนพืชชนิดเดียวที�สามาร์ถสร้์าง

ผีลผีลิตที�มั�นคงให้เกษ์ตร์กร์ โดยเฉพาะหากปีลูกในแปีลงที�ผี่านช่วง 

พักแปีลง (fallow) ไปีแล้ว 5–8 ปีี (SANE, 1998)
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ตารูาง 3-4	 เปร่ยุบเท่ำยุบปริมาณูผลัผลิัตระหว่างบนิแปลังขั�นิบันิได
	 ทำำาใหมกั่บแปลังบนิท่ำ�ลัาดชิันิ

พิ่ืช่เศริษฐก่จa แปลง
ขั�นุบันุไดb

แปลง
บนุที่่�ลาดc

% ปริิมาณ
ผลผล่ต
ที่่�เพิ่่�มข้�นุ

N

มันฝัร์ั�ง 17,206 12,206 43 71

ข้าวโพด 2,982 1,807 65 18

ข้าวบาร์์เลย์ 1,910 1,333 43 56

ข้าวบาร์์เลย์ 
(สำหร์ับเลี�ยงสัตว์)

25,825 23,000 45 159

หมายเหต์ุ เปีร์ียบเทียบปีร์ิมาณผีลผีลิตต่อเฮกตาร์์ของแปีลงขั�นบันไดที�ทำใหม่ในปีีแร์กกับ
ปีร์ิมาณผีลผีลิตของแปีลงบนที�ลาด (กิโลกร์ัม/เฮกตาร์์)

 a – พืชเศูร์ษ์ฐิกิจทุกชนิดที�ใช้ปีุ�ยเคมี
 b – แปีลงขั�นบันไดที�ซ็ับน�ำได้ด้วยคันดินและปีร์ับร์ะดับผีิวหน้าดินให้น�ำ 

  ลาดเอียงเข้า (inward platform slope)
 c – แปีลงควบคุม คือ แปีลงบนที�ลาดที�อัตร์าความลาดชันร์ะหว่าง 20–50%  

  ติดกับแปีลงขั�นบันไดทำใหม่
 N – จำนวนแปีลง/แปีลงขั�นบันได
ที่ี�มา: Treacey (1989)

ปรูะเทศุชิลี
นับตั�งแต่ช่วงทศูวร์ร์ษ์ 1980 เปี็นต้นมา ศููนย์เพื�อการ์ศู่กษ์า 

และเทคโนโลยี (Centre for Education and Technology – CET) 

องค์กร์เอ็นจีโอชิลี มุ่งมั�นสร์้างโคร์งการ์พัฒนาชนบทเพื�อสนับสนุน

ชาวนาให้เข้าถ่งอาหาร์ด้วยตนเองพอเพียงตลอดปีี พร้์อมเสริ์มสร์้าง

ศูักยภัาพกำลังผีลิตให้ที�ดินของพวกเขาอีกคร์ั�ง (Altieri, 1995)
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แนวทางนี�ปีร์ะกอบด้วยการ์จัดแบ่งพื�นที�มาทำแปีลงต้นแบบ

ขนาด 0.5 เฮกตาร์์ จำนวนหน่�ง และออกแบบการ์ปีลูกแบบหมุนเวียน

สลับสับเปีลี�ยนกันร์ะหว่างปีลูกพืชเพื�อเลี�ยงสัตว์ (forage crops)  

ปีลูกพืชไร์่เปี็นแนว (row crops) พืชผีัก ไม้ปี่ายืนต้น และไม้ผีล เสร์ิม

ด้วยการ์เลี�ยงสัตว์ องค์ปีร์ะกอบแต่ละอย่าง ไม่ว่าจะเปี็นพืชหร์ือสัตว์ 

ต่างถูกคัดสร์ร์ตามคุณค่าทางสาร์อาหาร์ที�จะเปี็นปีร์ะโยชน์ในการ์

เติบโตของพืชและสัตว์ในช่วงต่อไปีของวงจร์ ร์วมทั�งความสามาร์ถ 

ในการ์ปีรั์บตัวให้เข้ากับสภัาพภัูมิอากาศูของแปีลงเกษ์ตร์ ร์ูปีแบบ 

การ์บร์ิโภัคของชาวนาท้องถิ�น และท้ายสุดคือโอกาสทางการ์ตลาด

พืชผัีกส่วนใหญ่จะปีลูกบนกองปีุ�ยหมักที�ยกแปีลงแล้วในพื�นที�

สวนผีัก แต่ละแปีลงจะผีลิตผีักสดได้ 83 กิโลกร์ัมต่อเดือน ซ็่�งถือเปี็น 

การ์เพิ�มปีร์ิมาณผีลผีลิตจากการ์ปีลูกผีักสวนคร์ัวที� ไม่ ได้ผี่าน 

การ์ออกแบบเพื�อปีลูกแบบหมุนเวียนได้มากถ่ง 20–30 กิโลกร์ัม

พื�นที�ที�เหลืออีก 200 ตาร์างเมตร์ร์อบบ้าน แบ่งไว้เปี็นสวน 

ผีลไม้และทุ่งหญ้าเลี�ยงสัตว์ (วัว ไก่ กร์ะต่าย และไว้วางกล่องเลี�ยงผี่�ง

แบบแลงสตร์อธ์ (Langstroth) ร์อบในการ์ปีลูกพืชหมุนเวียน 6 ปีี  

จะปีลูกพืชผีัก ธ์ัญพืช ถั�ว และหญ้าเลี�ยงสัตว์ หมุนเวียนกันไปีเพื�อผีลิต

พืชพื�นฐิานให้ได้หลากชนิดที�สุดในพื�นที�ที�แบ่งออกเป็ีน 6 แปีลง และ 

ใช้ปีร์ะโยชน์จากคุณสมบัติของพืชในการ์ฟื้้�นฟืู้คุณภัาพดิน (ร์ูปี 3-1)

การ์ปีลูกพชืที�ค่อนข้างสม�ำเสมอในพื�นที�คร์่�งเฮกตาร์์ (พืช 13 ชนิด 

ช่วยสร์้างมวลชีวภัาพที�เปี็นปีร์ะโยชน์ได้ปีร์ะมาณ 6 ตันต่อปีี) สามาร์ถ

ทำได้โดยการ์แบง่แปีลงออกเปีน็ 6 แปีลงยอ่ย ไมผ้ีลปีลกูร์อบแปีลงใหญ่

เปี็นแนวร์ั�วและให้ผีลไม้กินได้มากเปี็นตัน นมและไข่ที�เก็บได้มีปีร์ิมาณ

สูงกว่าผีลผีลิตจากฟื้าร์์มทั�วไปีอย่างมาก
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ข้อมูลจากการ์วิเคร์าะห์คุณค่าทางโภัชนาการ์ของร์ะบบเผียให้

เหน็ว่า นอกจากร์ะบบดังกลา่วจะสามาร์ถเลี�ยงดูคร์อบครั์วขนาด 5 คน 

ได้อย่างอุดมสมบูร์ณ์แล้ว ร์ะบบฟื้าร์์มดังกล่าวยังสามาร์ถผีลิตโปีร์ตีน

เพิ�มได้อีก 250% วิตามินเอ 80% วิตามินซ็ี 550% และแคลเซ็ียมอีก 

330%

บทวิเคร์าะห์ด้านเศูร์ษ์ฐิศูาสตร์์คร์อบคร์ัวชี�ว่า เมื�อคิดค่าใช้จ่าย

ร์ะหว่างการ์ขายผีลผีลิตที�ล้นเกินและเงินที�ใช้ซ็ื�อสิ�งของที�ต้องการ์ 

เกษ์ตร์กร์มรี์ายได้สทุธ์สิงูกว่าค่าใช้จ่ายในการ์บร์โิภัค 790 ดอลลาร์์สหร์ฐัิ 

และใชเ้วลาทำงานในฟื้าร์ม์เพียงไม่กี�ชั�วโมงต่อสัปีดาห์ เกษ์ตร์กร์ใชเ้วลา

ที�มีมากข่�นในการ์ทำกิจกร์ร์มเพื�อหาร์ายได้อื�น ทั�งในและนอกฟื้าร์์ม 

(ตาร์าง 3-5)
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รููป 3-1 ฟาร์มผสมผสานิขนิาดคุร่�งเฮกตาร์ในิประเทำศชิิล่ั	 
วงจัรหมุนิเว่ยุนิถููกออกแบบไว้สำาหรับปลัูกรอบลัะ	6	ปี

1 ไมี้ผล
2 พ้�นที�ชลปรูะทาน
3 ซุ้มีองุ่น
4 ต้นเบอรู�รูี�ที�ตัดั้แต่งแล้วิ

5 ผัก
6 บ้าน
7 ไก่, กองไมี้
8 บ่อนำ�า

9 เตาอบ
10 วิัวิ
11 หมีู
12 กองปุ�ยีหมีัก

13 ต้นไมี้
14 กล่องเลี�ยีงผ่�ง

A
ข้าวิโพดั้

ถุั�วิ
มีันฝรูั�ง

F
ทุ่งหญ้าเลี�ยีงส่ัตวิ�

(ปีที� 3)

E
ทุ่งหญ้าเลี�ยีงส่ัตวิ�

(ปีที� 2)

B
ฟาวิา (favas)
หัวิหอมีใหญ่

ฟักทองส่ควิอช

C
ข้าวิโอ๊ต/โคลเวิอรู�

ถุั�วิเหล้อง
ถุั�วิลิส่ง ทานตะวิัน

D
ข้าวิส่าลีและ

ทุ่งหญ้าเลี�ยีงส่ัตวิ�
(ปีที� 1)

AF E

BC D

ที่ี�มา: Altieri (1995)
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ตารูาง 3-5	 ประสทิำธภิาพื้ในิการผลิัตของแปลังผสมผสานิของชิาวนิาชิล่ิั

กำาลังการิผล่ต

ไร์่หมุนเวียน 3.16 ตัน

แปีลงผีักสวนคร์ัว 1.12 ตัน

ผีลไม้ 0.83 ตัน

นม 3,200 ลิตร์

เนื�อสัตว์ 730 กิโลกร์ัม

ไข่ 2,531 ฟื้อง

น�ำผี่�ง 57 กิโลกร์ัม

ผลผล่ตเช่ิงโภช่นุาการิสิ่่วนุเก่นุที่่�ขายสิ่่่ตลาดได้
(หลังการิบริิโภค์ในุค์ริัวเริ่อนุ)

โปีร์ตีน 310%

แคลอร์ี 120%

วิตามินเอ 150%

วิตามินซ็ี 630%

แคลเซ็ียม 400%

ฟื้อสฟื้อร์ัส 140%

หมายเหต์ุ ปีร์ะสิทธ์ิภัาพในการ์ผีลิตของแปีลงผีสมผีสานของชาวนาชิลีขนาดคร์่�งเฮกตาร์์ 

 หลังเปีลี�ยนการ์จัดการ์แปีลงมาทำตามหลักการ์เกษ์ตร์นิเวศู

ที่ี�มา: Altieri (1995)
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ปรูะเทศุบรูาซิิล
หน่วยบร์ิการ์ด้านการ์ส่งเสร์ิมและวิจัยของร์ัฐิบาลบร์าซ็ิล หร์ือ 

EPAGRI (Empresa de Pesquisa Agropecuaria e Difusao de 

Technologia de Santa Catarina) ทำงานร่์วมกบัเกษ์ตร์กร์ที�ร์ฐัิซ็านตา 

คาตาริ์นา (Santa Catarina) ทางตอนใต้ของปีร์ะเทศูบร์าซิ็ล  

ในการ์สง่เสร์มิเทคโนโลยเีพื�อการ์อนรุ์กัษ์ด์นิและน�ำในร์ะดบัลุม่น�ำยอ่ย 

โดยปีลูกหญ้าเป็ีนแนวกั�น ไถพร์วนตามแนวร์ะดับ และทำปุี�ยพืชสด  

พชืคลุมดนิกว่า 60 ชนิด ถกูทดลองปีลูกโดยเกษ์ตร์กร์ มทัี�งพชืตร์ะกูลถั�ว

อย่างหมามุ่ยอินเดีย ถั�วพร์้า ถั�วแปีบ ถั�วพุ่ม ถั�ววิเซ็ีย และปีอเทือง และ

พืชที�ไม่ใช่ตร์ะกูลถั�ว เช่น ข้าวไร์ย์ ข้าวโอ๊ต และหัวไชเท้า พืชคลุมดิน

ถูกปีลูกแซ็มเปี็นแนว หร์ือปีลูกช่วงร์ะยะพักดินร์่วมกับร์ะบบปีลูก

ขา้วโพด หอมหัวใหญ่ มนัสำปีะหลัง ขา้วสาลี องุน่ มะเขอืเทศู ถั�วเหลือง 

ยาสูบ และสวนไม้ผีล (Derpsch and Calegari, 1992)

ผีลลัพธ์์ที�เกิดข่�นบนฟื้าร์์มที�ชัดเจนที�สุดปีร์ากฏิผ่ีานปีร์ิมาณ

ผีลผีลิต คุณภัาพดิน ความสามาร์ถในการ์ร์ักษ์าความชื�นของดิน และ

แร์งงานที�ต้องการ์ที�เปีลี�ยนแปีลงไปี ความจำเปี็นในการ์ถอนหญ้าและ

ไถแปีลงที�ลดลง หมายถ่งความจำเป็ีนในการ์ใช้แร์งงานของเกษ์ตร์กร์

ร์ายยอ่ยที�ลดลงเชน่กนั โคร์งการ์นี�ทำใหเ้ห็นวา่ การ์คลมุดนิเปีน็แนวทาง

ในการ์ป้ีองกันการ์ชะล้างพังทลายของดินที�สำคัญกว่าการ์ทำแปีลง 

ขั�นบันไดหร์ือสร์้างแนวกั�นเพื�อการ์อนุร์ักษ์์

นบัตั�งแตป่ี ี1991 เปีน็ต้นมา EPAGRI สามาร์ถขยายพื�นที�ทำงาน

กับเกษ์ตร์กร์กว่า 38,000 ร์าย ในเขตลุ่มน�ำย่อยกว่า 60 แห่ง ด้วยการ์

สนับสนุนเมล็ดพันธ์ุ์พืชปีุ�ยพืชสดกว่า 4,300 ตัน (Guijt, 1998)  

การ์ปีลกูพืชคลมุดินใหห้ลากหลายดว้ยพชืตร์ะกลูถั�วและหญา้เปีน็วสัดุ
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คลุมดิน ช่วยเพิ�มมวลชีวภัาพจาก 2.8 ตันต่อเฮกตาร์์ เปี็น 4.7 ตันต่อ

เฮกตาร์ ์โดยไมต่อ้งพ่�งยาฆา่หญา้หร์อืปีุ�ยเคมเีลย (Altieri et al., 2011)

ทุง่หญ้าเขตร้์อนสะวันนาในเขตภูัมนิเิวศูทุง่หญ้าแซ็ร์าด ู(cerrado) 

ของปีร์ะเทศูบร์าซิ็ล เป็ีนแหล่งปีลูกถั�วเหลืองเชงิเดี�ยวขนาดใหญ่ที�กำลัง

เผีชิญปัีญหานานัปีการ์อันเกิดจากการ์พัฒนาที�ดินอย่างไม่เหมาะสม 

ปีัจจัยสำคัญที�จะช่วยให้การ์ผีลิตในทุ่งหญ้าแซ็ร์าดูมีเสถียร์ภัาพได้ คือ 

การ์อนรุ์กัษ์ด์นิและฟื้้�นฟื้คูวามอดุมสมบรู์ณ์ของดนิ โดยเฉพาะอยา่งยิ�ง

การ์ร์กัษ์าและเพิ�มปีร์มิาณอนิทร์ยีวตัถใุนดิน ดว้ยเหตนุี� นกัวจิยัทั�งจาก

เอน็จโีอและภัาครั์ฐิตา่งมุง่เป้ีาสง่เสริ์มการ์ปีลกูพชืเพื�อทำปีุ�ยพชืสด เชน่ 

ปีอเทือง (Crotalaria juncea) และหมามุ่ยอินเดีย (Stizolobium 

atterrimum)

นักวิจัยเผียว่า ในฤดูฝันปีกติ แปีลงที�มีการ์ทำปีุ�ยพืชสดจะมี

ปีร์ิมาณผีลผีลิตสูงกว่าแปีลงปีลูกพืชเชิงเดี�ยว 46% แม้ว่าเกษ์ตร์กร์ 

มักนิยมปีลูกพืชตร์ะกูลถั�วทำปีุ�ยพืชสดหลังเก็บเกี�ยวพืชหลักไปีแล้ว  

แต่เกษ์ตร์กร์สามาร์ถปีลูกพืชทำปีุ�ยพืชสดแซ็มร่์วมกับพืชหลักที�มีอายุ

ยาวได้เช่นกัน ยกตัวอย่างเช่น การ์ปีลูกพืชทำปีุ�ยพืชสดแซ็มข้าวโพด 

ผีลลัพธ์์ที�ดีที�สุดเกิดข่�นเมื�อหว่านหมามุ่ยอินเดียหลังข้าวโพด 30 วัน 

(Spehar and Souza, 1999)

โคร์งการ์ที�เพิ�งเกิดข่�นเมื�อไม่นานมานี�อีกโคร์งการ์ในพื�นที� 

ก่�งแห้งแล้งของภัูมิภัาคปีาร์าอิบา (Paraiba) เปี็นโคร์งการ์ที�นำร์่อง 

โดยเอน็จโีอที�ชื�อวา่ AS-PTA (Agricultura Familiar e Agroecologia) 

ทำร่์วมกับองค์กร์เทศูบาล 15 แห่ง สหภัาพแร์งงานชนบท 15 แห่ง 

องค์กร์ชุมชนท้องถิ�น 150 แห่ง และองค์กร์เกษ์ตร์กร์เชิงนิเวศูร์ะดับ

ภัูมิภัาคอีก 1 แห่ง ส่งผีลให้เกิดเคร์ือข่ายนวัตกร์ร์มเกษ์ตร์นิเวศูที�มี
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สมาชิกกว่า 5,000 คร์อบคร์ัว ในภัูมิภัาคบอโบร์ีมา (Borborema)  

ที�ร์่วมกันสร์้างธ์นาคาร์เมล็ดพันธ์ุ์ชุมชน 80 แห่ง และสามาร์ถส่งต่อ

เมล็ดพันธ์ุ์พื�นบ้านที�ปีลูกเองกว่า 16,500 กิโลกร์ัม ให้เกษ์ตร์กร์  

1,700 คร์อบคร์ัว ร์วมทั�งกล้าพันธ์ุ์ต้นไม้อีกอย่างน้อย 17,900 ต้น  

ที�ถูกนำไปีปีลูกเปี็นแนวร์ั�วมีชีวิต ยาวอย่างน้อย 30 กิโลเมตร์ และ 

เพาะกล้าพันธ์ุ์ไม้ผีลส่งต่อให้ฟื้าร์์มอีกร์้อยกว่าแห่ง โคร์งการ์นี�ยังช่วย

ตดิตั�งถงัเกบ็น�ำปีร์ะมาณ 556 ถงั เพื�อเกบ็น�ำไวป้ีลกูพชืผีกัอยา่งเขม้ข้น 

ช่วงหน้าแล้ง (Cazella, Bonnal, and Maluf, 2009)

การวัด่สมรรถีภาพของระบบเกษตรกรรม 
ที�มีความแตกต่างหลัากหลัาย

ถ่งแม้ว่าข้อถกเถียงเร์ื�องความสัมพันธ์์ร์ะหว่างขนาดฟื้าร์์มและ

ปีร์ะสิทธ์ิภัาพในการ์ผีลิตยังคงดำเนินต่อไปี (Dyer, 1991; Dorward, 

1999; Lappé, Collins, and Rosset, 1998: บท 6) นักเกษ์ตร์นิเวศู

ได้แสดงให้เห็นแล้วว่า แปีลงขนาดเล็กของเกษ์ตร์กร์มีปีร์ะสิทธ์ิภัาพ 

ในการ์ผีลิตสูงกว่าแปีลงขนาดใหญ่ หากพิจาร์ณาจากผีลผีลิตโดยร์วม

แทนที�จะดูปีร์ิมาณผีลผีลิตจากพืชเพียงชนิดเดียว (Rosset, 1999b) 

การ์วัดปีร์ิมาณผีลผีลิตของพืชเพียงชนิดเดียวไม่สามาร์ถใช้เปี็น 

ภัาพสะท้อนปีร์ะสิทธ์ิภัาพในการ์ผีลิตโดยร์วมที�แท้จร์ิงของแปีลงที�มี

ความหลากหลาย ผีลผีลิตโดยร์วมของฟื้าร์์มเหล่านี� – นั�นคือทุกสิ�ง 

ที�ผีลิตได้ในฟื้าร์์ม ควร์ใช้เปี็นตัวชี�วัดที�แท้จริ์งของปีร์ะสิทธ์ิภัาพใน 

การ์ผีลิตของที�ดิน
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การ์วัดค่าเพียงแค่ปีริ์มาณผีลผีลิตของพืชชนิดเดียวเป็ีนการ์

ลำเอยีงเขา้ขา้งฟื้าร์์มเกษ์ตร์ทั�วไปีที�ปีลูกพชืเชงิเดี�ยว ซ็่�งปีลกูแตข่า้วโพด 

ในขณะที�ฟื้าร์์มเกษ์ตร์นิเวศูปีลูกพืชนับสิบชนิดในพื�นที�ขนาดเดียวกัน 

สำหร์ับฟื้าร์์มเกษ์ตร์นิเวศู การ์วัดกำลังการ์ผีลิตพืชชนิดเดียว (ปีร์ิมาณ

ผีลผีลิต) เปี็นความคิดที�ไร์้สาร์ะ เพร์าะถ่งที�สุดแล้ว ปีร์ะสิทธ์ิภัาพ 

ในการ์ผีลิตที�แท้จร์ิงคือยอดร์วมของทุกสิ�งที�ผีลิตได้ในพื�นที�

ร์ะบบเกษ์ตร์ผีสมผีสานที�เกษ์ตร์กร์ร์ายย่อยผีลิตธ์ัญพืช ผีลไม้ 

พืชผีัก พืชอาหาร์สัตว์ และผีลิตภััณฑิ์จากสัตว์ ให้ปีร์ิมาณผีลผีลิต 

ตอ่หน่วยพื�นที�สูงกว่าแปีลงขนาดใหญ่ที�ปีลูกพืชชนิดเดียวอย่างข้าวโพด 

(การ์ปีลูกเชงิเดี�ยว) ฟื้าร์ม์ขนาดใหญอ่าจปีลูกขา้วโพดตอ่หนว่ยพื�นที�ได้

มากกว่าฟื้าร์์มขนาดเลก็ที�ปีลกูข้าวโพดเป็ีนเพยีงส่วนหน่�งของการ์ปีลกูพชื

หลากชนิดร่์วมกับถั�ว ฟื้ักทองสควอช มันฝัร์ั�ง และพืชอาหาร์สัตว์  

แต่หากคำนวณตัวเลขผีลผีลิตทั�งหมด ฟื้าร์์มขนาดเล็กที�มีความ 

หลากหลายทางชีวภัาพจะมีปีร์ะสิทธิ์ภัาพในการ์ผีลิตที�สูงกว่าฟื้าร์์ม

เชิงเดี�ยวขนาดใหญ่

การ์ปีลูกพืชหลากชนิดที�เกษ์ตร์กร์ร์ายย่อยพัฒนาข่�นมาจะมี

ปีร์ะสิทธ์ิภัาพในการ์ผีลิตสูงกว่าฟื้าร์์มที�ปีลูกพืชชนิดเดียว โดยคำนวณ

จากผีลผีลิตที�เก็บเกี�ยวได้ต่อหน่วยพื�นที� หากฟื้าร์์มทั�งสองแบบลงแร์ง

ในการ์บริ์หาร์จัดการ์เท่ากัน คา่ปีร์ะโยชน์ของปีร์ะสิทธิ์ภัาพในการ์ผีลิต 

(productivity advantages) ของการ์ปีลกูพชืหลากชนิด จะอยูร่์ะหวา่ง 

20–60% เพร์าะการ์ปีลูกพืชหลากชนิดช่วยลดความเสียหายที�เกิดจาก

วัชพืช แมลงและโร์คพืช และเพิ�มปีร์ะสิทธ์ิภัาพในการ์ใช้ทร์ัพยากร์ 

ที�มีอยู่ ไม่ว่าจะเปี็นน�ำ แสงแดด และสาร์อาหาร์ (Beets, 1990)

เคร์ื�องมือปีร์ะเมินค่าปีร์ะโยชน์ของปีริ์มาณผีลผีลิต (yield 

advantage) ที�สำคัญคือ ค่าสัดส่วนพื�นที�สมดุล (land equivalent 
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ratio หร์ือ LER) ค่า LER วัดค่าปีร์ะโยชน์ของปีร์ิมาณผีลผีลิตจากการ์

ปีลูกพชืสองชนิดหร์อืมากกว่าในลกัษ์ณะปีลูกพชืแซ็ม และเปีรี์ยบเทยีบ

กบัการ์ปีลูกพืชชนิดเดียวกันแต่ปีลูกเชงิเดี�ยวตามลำพัง สตูร์การ์คำนวณ

ค่า LER คือ LER = ∑ (Ypi/Ymi) โดย Yp คือปีร์ิมาณผีลผีลิตของพืช

แต่ละชนิดที�ปีลูกร์่วมกัน และ Ym คือปีร์ิมาณผีลผีลิตที�พืชแต่ละชนิด

หร์ือแต่ละพันธ์ุ์เมื�อปีลูกเดี�ยวตามลำพัง ค่าสัดส่วน (i) ของพืชแต่ละ

ชนิดคำนวณจากค่า LER บางส่วนของพืชชนิดนั�นและบวกร์วมกัน 

เพื�อใหไ้ดค้า่ LER โดยร์วมของการ์ปีลกูพชืแซ็มร์ว่มกนั คา่ LER ที�เทา่กบั 

1.0 แสดงให้เห็นว่า ปีร์ะสิทธ์ิภัาพในการ์ผีลิตร์ะหว่างการ์ปีลูกพืชแซ็ม

และการ์ปีลูกพืชเชิงเดี�ยวไม่มีค่าแตกต่างกัน

ส่วนค่า LER ที�สูงกว่า 1.0 ชี�ว่าการ์ปีลูกพืชแซ็มชนิดนั�น 

มีปีร์ะโยชน์ต่อการ์ใช้ที�ดิน ยกตัวอย่างเช่น ค่า LER 1.5 ชี�ว่า พื�นที� 

ที�ปีลูกพืชเชิงเดี�ยวตามลำพังต้องเพิ�มพื�นที�ให้ใหญ่กว่าพื�นที�ที�ปีลูก 

พืชแซ็มร์่วมกัน 50% เพื�อให้ผีลผีลิตของพืชทั�งสองชนิดนี�มีค่าเท่ากับ

การ์ปีลูกพืชแซ็มร์่วมกัน (Vandermeer, 1989)

การ์ปีลูกพืชแบบ “มิลปีะ” (milpa) (ปีลูกข้าวโพดร์่วมกับถั�ว 

ฟื้กัทองสควอช และพชืชนดิอื�น) เปีน็พื�นฐิานของความมั�นคงทางอาหาร์

ของชุมชนชนบทในภัูมิภัาคเมโสอเมร์ิกา (mesoamerica) (Mariaca 

Méndez et al., 2007) งานวิจัยของ Isakson (2009) ชี�ให้เห็นว่า  

แม้ชาวนาส่วนใหญ่ตร์ะหนักดีว่าพืชเศูร์ษ์ฐิกิจหร์ือกิจกร์ร์มรู์ปีแบบอื�น

อาจจะให้ผีลตอบแทนทางเศูร์ษ์ฐิกิจที�สูงกว่า แต่ผีลสำร์วจร์ะบุชัดว่า 

99% ของคร์อบคร์ัวชาวนายังคงยืนยันว่าการ์ปีลูกพืชแบบมิลปีะ 

คือหัวใจสำคัญในการ์ร์ักษ์าความมั�นคงทางอาหาร์ของคร์อบคร์ัว

เห็นได้ชัดว่า หากการ์ปีร์ะเมินคุณค่าการ์ปีลูกพืชแบบมิลปีะ 

ถูกจำกัดอยู่เพียงแค่ตัวเลขเม็ดเงินที�ได้จากการ์คำนวณผีลตอบแทน 
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เชิงเศูร์ษ์ฐิกิจ คุณค่าในมิติอื�น ๆ ก็จะถูกมองข้ามไปี ผีลตอบแทนของ

การ์ปีลูกพืชแบบมิลปีะต่อความมั�นคงทางอาหาร์ของชาวนานำเสนอ

สิ�งที�มากกว่าปีร์ิมาณแคลอร์ีที�ผีลิตได้ สิ�งที�การ์ปีลูกพืชแบบมิลปีะมอบ

ใหเ้ปีร์ยีบเสมอืนหลกัปีร์ะกนัวา่คร์อบคร์วันั�นจะมกีนิตามความตอ้งการ์

พื�นฐิานของคร์อบคร์ัวแน่นอน

ที�ปีร์ะเทศูเม็กซ็ิโก เกษ์ตร์กร์จะต้องมีพื�นที�ปีลูกข้าวโพด 1.73 

เฮกตาร์์ ถ่งจะผีลิตอาหาร์ได้มากเท่าการ์ปีลูกพืชแบบมิลปีะบนแปีลง

ขนาด 1 เฮกตาร์์ นอกจากนี� การ์ปีลูกพืชหลากชนิด เช่น ข้าวโพด– 

ฟื้กัทองสควอช–ถั�ว ผีลติวสัดุแหง้ไดม้ากถง่ 4 ตนัตอ่เฮกตาร์ ์ซ็่�งสามาร์ถ

นำมาใช้เปี็นพืชอาหาร์สัตว์หร์ือไถกลบเปี็นปีุ�ยพืชสดก็ได้ เมื�อเปีร์ียบ

เทียบกับไร์่ข้าวโพดเชิงเดี�ยวขนาดเท่ากัน ผีลิตวัสดุแห้งได้เพียง 2 ตัน

ต่อเฮกตาร์์ ในพื�นที�ค่อนข้างแห้งแล้งของปีร์ะเทศูบร์าซ็ิล ข้าวโพด 

จะถูกแทนที�ด้วยข้าวฟื้่างซ็อกัมในร์ะบบปีลูกพืชแซ็ม โดยไม่ไปีร์บกวน

ปีร์ะสิทธ์ิภัาพในการ์ผีลิตถั�วพุ่มหร์ือพืชตร์ะกูลถั�วอื�น ร์ะบบนี�มีค่า LER 

ปีร์ะมาณ 1.25–1.58 ซ็่�งแสดงให้เห็นถ่งเสถียร์ภัาพของการ์ผีลิตข้าว

ฟื้่างซ็อกัมที�ทนแล้งได้ดีกว่า (Francis, 1986)

วธิ์เีปีรี์ยบเทียบสมร์ร์ถภัาพร์ะหว่างฟื้าร์ม์ที�ปีลูกพืชเชงิเดี�ยวกับ

ฟื้าร์์มที�ปีลูกพืชหลากชนิด คือ การ์คำนวณพลังงานนำเข้าที�ใช้ในการ์

ผีลติพชืและเลี�ยงสตัวโ์ดยตร์ง งานวิจยัชี�วา่ ฟื้าร์ม์ขนาดเล็กของชาวนา

และฟื้าร์์มเกษ์ตร์อินทร์ีย์ใช้พลังงานได้อย่างมีปีร์ะสิทธ์ิภัาพกว่าร์ะบบ

เกษ์ตร์เชิงเดี�ยวทั�วไปี เมื�อเปีร์ียบเทียบปีร์ิมาณพลังงานที�ได้คืน 

กบัแร์งงานที�ใชใ้นการ์ปีลกูขา้วโพดบนพื�นที�สงูของเขตอาร์ยธ์ร์ร์มมายา

ทั�วไปี ปีร์ากฏิว่าผีลตอบแทนสูงพอที�จะเปี็นหลักปีร์ะกันให้ร์ะบบ 

ในปีัจจุบันสามาร์ถดำเนินต่อไปีได้อย่างต่อเนื�อง
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โดยทั�วไปี แร์งงานที�ต้องใช้ในการ์เพาะปีลูก 1 เฮกตาร์์ จะผีลิต

พลังงานได้ 4,230,692 แคลอร์ีต่อปีี เทียบเท่าแร์งงานปีร์ะมาณ  

395 ชั�วโมง หร์ือแร์งงาน 1 ชั�วโมง สามาร์ถผีลิตพลังงานได้ปีร์ะมาณ 

10,700 แคลอร์ี คร์อบคร์ัวที�มีสมาชิกเปี็นผีู้ใหญ่ 3 คน และเด็ก 7 คน 

กินข้าวโพดปีร์ะมาณ 4,830,000 แคลอร์ีต่อปีี จ่งกล่าวได้ว่า ร์ะบบ

ปีัจจุบันสามาร์ถผีลิตอาหาร์ที�ให้พลังงานแก่คร์อบคร์ัวขนาด 5–7 คน 

ได้เพียงพอ (Wilken, 1987) มากไปีกว่านั�น ร์ะบบเหล่านี�ยังให้อัตร์า

ผีลตอบแทนเชิงพลังงานที�คำนวณจากการ์เทียบปีัจจัยนำเข้าและ

ผีลผีลิตในอัตร์าที�น่าพอใจ

บนพื�นที�ร์ิมเขาในปีร์ะเทศูเม็กซ็ิโก ผีลผีลิตข้าวโพดของร์ะบบ 

ไร์่หมุนเวียนแบบพ่�งพิง–แร์งงาน–ทำมือ คือปีร์ะมาณ 1,940 กิโลกร์ัม

ต่อเฮกตาร์์ แสดงให้เห็นถ่งสัดส่วนนำเข้าต่อผีลผีลิตเท่ากับ 11:1  

ที�ปีร์ะเทศูกัวเตมาลา ร์ะบบที�คล้ายกันให้ผีลผีลิตข้าวโพดปีร์ะมาณ 

1,066 กิโลกร์ัมต่อเฮกตาร์์ และสัดส่วนความมีปีร์ะสิทธ์ิภัาพของ

พลังงานอยู่ที� 4.84:1 ปีร์ิมาณผีลผีลิตอาจไม่ได้เพิ�มข่�นเมื�อใช้สัตว์ 

ลากเกวียนและทำเกษ์ตร์ (animal traction) แต่สัดส่วนความ 

มีปีร์ะสิทธ์ิภัาพของการ์ใช้พลังงานจะลดลงเหลือร์ะหว่าง 3.11:1 และ 

4.34:1 เมื�อปีุ�ยเคมแีละปัีจจัยการ์ผีลิตเคมกีาร์เกษ์ตร์อื�น ๆ ถกูนำเข้ามา 

เปี็นไปีได้ว่าปีร์ิมาณผีลผีลิตจะเพิ�มข่�นจาก 5 ตันต่อเฮกตาร์์ เปี็น  

7 ตันต่อเฮกตาร์์ แต่สัดส่วนพลังงานจะยังคงไร์้ปีร์ะสิทธ์ิภัาพ หร์ือ 

น้อยกว่า 2.5:1 (Pimentel and Pimentel, 1979)

ที�สหร์าชอาณาจักร์มีงานศู่กษ์าเปีรี์ยบเทียบความต้องการ์

พลังงานของเคร์ื�องจักร์ในการ์เพาะปีลูกร์ะหว่างพืชที�ปีลูกแบบ 

เกษ์ตร์อินทรี์ย์และเกษ์ตร์ทั�วไปี และพบว่าผีลิตภััณฑ์ิอินทรี์ย์ทั�งหมด 

มีความต้องการ์ใช้พลังงานเพื�อเดินเคร์ื�องจักร์กลสูงกว่ามาก อย่างไร์
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ก็ตาม ความต้องการ์พลังงานในการ์ใช้เคร์ื�องจักร์กลที�สูงกว่าไม่ได้มาก

ไปีกว่าพลังงานที�ปีร์ะหยัดไปีแล้วจากการ์งดใช้ปีุ�ยเคมีและยาปีร์าบ 

ศูัตร์ูพืช (Lotter, 2003)

Pimentel et al. (2005) ชี�ว่า พลังงานทั�งหมดที�ใช้ในการ์ผีลิต

ผีลิตภััณฑิ์อินทร์ีย์หน่�งหน่วยยังน้อยกว่าผีลิตภััณฑิ์ทั�งหมดที�ผีลิตใน

ร์ะบบเกษ์ตร์ทั�วไปี ยกเวน้แคร์อท ซ็่�งคาดวา่เปีน็เพร์าะการ์ปีลกูแคร์อท

ตอ้งใชพ้ลังงานสูงมากในการ์เดินเคร์ื�องจักร์พ่นเปีลวไฟื้เพื�อกำจัดวัชพืช 

โดยเฉลี�ย ความต้องการ์พลังงานทั�งหมดสำหรั์บผีลิตภััณฑ์ิอินทรี์ย์ 

ยังน้อยกว่า 15% อัตร์าการ์พ่�งพิงพลังงานนำเข้าที�ลดลงในร์ะบบ 

เกษ์ตร์อินทร์ีย์ช่วยลดความเปีร์าะบางด้านพลังงานที�เกิดจากร์าคา 

เชื�อเพลิงที�สูงข่�นเร์ื�อย ๆ และอาจนำไปีสู่ความผีันผีวนของร์าคาปีัจจัย

การ์ผีลิต

รููป 3-2 การผลิัตชิว่งป	ี2008	ของฟารม์	33	แหง่	ในิจัังหวัดซัังติ	สปริตุิส	
(Sancti	Spíritus)	ประเทำศคิุวบา
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ที่ี�มา: Machín Sosa et al. (2013)
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ที�ปีร์ะเทศูคิวบา Machín Sosa et al. (2013) และ Rosset  

et al. (2011) เปีร์ียบเทียบปีร์ะสิทธ์ิภัาพในการ์ผีลิตเชิงเศูร์ษ์ฐิกิจโดย

ร์วม (total economic productivity) ของฟื้าร์์ม 33 แห่ง ที�มีร์ะดับ 

บูร์ณาการ์แบบเกษ์ตร์นิเวศูแตกต่างกัน ซ็่�งแบ่งออกมาได้ 3 ร์ะดับ 

ร์ะหว่างฟื้าร์์มที�มีร์ะดับบูร์ณาการ์แบบเกษ์ตร์นิเวศูต�ำมากถ่งสูง  

(ร์ูปี 3-2) พวกเขาพบว่ายิ�งฟื้าร์์มมีร์ะดับบูร์ณาการ์แบบเกษ์ตร์นิเวศู 

มากเท่าไร์ ปีร์ะสิทธ์ิภัาพในการ์ผีลิตโดยร์วมต่อพื�นที�หน่�งหน่วยก็จะสูง 

ตามเชน่กนั ขอ้คน้พบนี�ลอ้ไปีในทศิูทางเดยีวกบัขอ้คน้พบที�กลา่วมาแลว้

ในบทก่อนหน้านี� สิ�งที�น่าสนใจคือ พวกเขายังพบว่าปีร์ะสิทธ์ิภัาพ 

ในการ์ผีลิตของการ์ใช้แร์งงานจะสูงตามร์ะดับบูร์ณาการ์แบบเกษ์ตร์

นิเวศูของฟื้าร์์ม ซ็่�งบอกเปี็นนัยว่า การ์ทำงานของร์ะบบนิเวศูได้ให้

บร์ิการ์ด้านแร์งงานที�ฟื้าร์์มเกษ์ตร์เชิงเดี�ยวไม่มี ทำให้ฟื้าร์์มเกษ์ตร์

เชิงเดี�ยวจ่งต้องพ่�งพิงแร์งงานภัายนอกเข้ามาช่วย (ยกตัวอย่างเช่น  

การ์ปีลูกพืชที�มีลำต้นสูงหร์ือต้นไม้แซ็มเปี็นพืชบังร์่มเงาคุมหญ้า และ

ช่วยลดความต้องการ์แร์งงานในการ์กำจัดวัชพืช)

ความยืด่หยุ่นุพร้อมรับการเปลัี�ยนุแปลัง 
สภาพภูมิอากาศ

นักวิจัยจำนวนมากพบว่า แม้ร์ะดับความเสี�ยงด้านสภัาพ 

ภัูมิอากาศูจะเพิ�มข่�นเพียงใด ชนพื�นเมืองและชุมชนท้องถิ�นยังคง

กร์ะตอืรื์อร้์นที�จะหาทางร์บัมอืกบัสภัาพภัมูอิากาศูที�กำลงัเปีลี�ยนแปีลง 

ทำให้เห็นว่าที�จร์งิแล้วพวกเขามีศูกัยภัาพและความยืดหยุน่ที�จะเผีชิญหน้า

กับการ์เปีลี�ยนแปีลงของสภัาพภัูมิอากาศูต่างหาก
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กลยุทธ์์ที�พวกเขาใช้ มีตั�งแต่การ์ร์ักษ์าความหลากหลาย 

ทางพันธุ์กร์ร์ม ความหลากหลายของสายพันธ์ุ์พืชในแปีลง และ 

สายพนัธ์ุสั์ตวใ์นฝังู เพื�อสร์า้งแนวกนัชนและลดความเสี�ยงในการ์รั์บมอื

กับสภัาพอากาศูที�ไม่แน่นอน (Altieri and Nicholls, 2013) การ์สร์้าง

ความหลากหลายเชิงเวลาและพื�นที�ไปีพร์้อม ๆ กันเช่นนี� เกษ์ตร์กร์วิถี

ดั�งเดิมยิ�งเพิ�มความหลากหลายเชงิหน้าที� (functional diversity) และ

ความยืดหยุน่ใหร้์ะบบพร์อ้มด้วยความไวในการ์ตอบสนอง (sensitivity) 

ต่อการ์เปีลี�ยนแปีลงเชิงเวลาของสภัาพภัูมิอากาศู

การ์ทบทวนกร์ณีศู่กษ์าและร์ายงานโคร์งการ์กว่า 172 ฉบับ 

จากทั�วโลก แสดงให้เห็นว่า เกษ์ตร์กร์วิถีดั�งเดิมมีกลยุทธ์์มากมาย 

ในการ์เพิ�มความหลากหลายทางชีวภัาพทางการ์เกษ์ตร์ ซ็่�งช่วยเสร์ิม 

ให้เกิดความยืดหยุ่น หลายคร์ั�งเปี็นการ์ผีสมกลยุทธ์์ต่าง ๆ เข้าด้วยกัน 

เชน่ การ์ปีกปีอ้งและฟื้้�นฟื้รู์ะบบนเิวศู การ์ใชท้ร์พัยากร์ดินและน�ำอยา่ง

ยั�งยืน การ์ทำวนเกษ์ตร์ การ์สร์า้งความหลากหลายให้ร์ะบบการ์เกษ์ตร์ 

การ์ปีร์ับวิธี์การ์เพาะปีลูกให้แตกต่างหลากหลาย และการ์ปีลูกพืช 

ที�ทนต่อความเคร์ียด (Mijatovic et al., 2013)

การ์สำร์วจพื�นที�ร์มิเขาในทวปีีอเมร์กิากลางหลงัพายเุฮอร์เิคนมทิช์ 

(Mitch Hurricane) แสดงให้เห็นว่า เกษ์ตร์กร์ที�ทำเกษ์ตร์ที�เน้นความ

หลากหลาย ไม่ว่าจะเปี็นการ์ปีลูกพืชคลุมดิน ปีลูกพืชแซ็มหร์ือ 

ทำวนเกษ์ตร์ ได้ร์ับความเสียหายจากพายุเฮอร์ิเคนน้อยกว่าเกษ์ตร์กร์

ที�ทำเกษ์ตร์เชงิเดี�ยวทั�วไปีในบร์เิวณใกลเ้คียง ไมว่า่จะเปีน็ความเสยีหาย

ต่อผีลผีลิตพืช ความเสียหายจากดินที�ถูกชะล้างไปีหร์ือถล่ม 

จนกลายเปี็นร์่องดิน

ขบวนการ์ CAC ได้ขับเคลื�อนกลุ่มเกษ์ตร์กร์–ผีู้เชี�ยวชาญ

จำนวนนับร์้อยให้ร์่วมกันสังเกตตัวชี�วัดด้านเกษ์ตร์นิเวศูเฉพาะทางบน
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พื�นที�ฟื้าร์์มเกษ์ตร์นิเวศูและฟื้าร์์มทั�วไปีที�อยู่ใกล้กันกว่า 1,804 แห่ง  

ผีลสำร์วจจากการ์ศู่กษ์าชิ�นนี�คร์อบคลุมพื�นที�กว่า 360 ชุมชน และ 

ทำร์่วมกับหน่วยงานภัาคร์ัฐิ 24 แห่ง ในปีร์ะเทศูนิการ์ากัว ฮอนดูร์ัส 

และกัวเตมาลา

ผีลการ์สำร์วจชี�ว่า แปีลงเกษ์ตร์นิเวศูมักมีหน้าดินมากกว่า 

20–40% ดินสามาร์ถกักเก็บความชื�นได้มากกว่า มีการ์ชะล้างหน้าดิน

น้อยกว่าและสูญเสียร์ายได้เชิงเศูร์ษ์ฐิกิจน้อยกว่าแปีลงเกษ์ตร์ทั�วไปี 

ในละแวกใกล้เคียง (Holt-Giménez, 2002) เช่นเดียวกับที�ภัูมิภัาค 

โซ็โกนุสโก (Soconusco) ในร์ัฐิชิอาปีาส (Chiapas) พื�นที�ปีลูกกาแฟื้ที�

มีการ์ปีลูกพืชหลากหลายและซั็บซ้็อนได้ร์ับความเสียหายจากพายุ 

เฮอริ์เคนสแตน (Hurricane Stan) น้อยกว่าแปีลงกาแฟื้ที�มีร์ะบบ 

การ์เพาะปีลูกพืชที�ซ็ับซ็้อนน้อยกว่า (Philpott et al, 2008)

หลังพายุเฮอร์ริ์์เคนไอค์ (Hurricane Ike) พดัถล่มปีร์ะเทศูคิวบา 

40 วนั ในปี ี2008 นกัวจิยัสำร์วจฟื้าร์ม์ในจงัหวดัโอกนิ (Holguin) และ

ลาสตูนัส (Las Tunas) พบว่าฟื้าร์์มที�มีร์ะบบเพาะปีลูกที�หลากหลาย

สูญเสียปีร์ะมาณ 50% เมื�อเทียบกับฟื้าร์์มเกษ์ตร์เชิงเดี�ยวในละแวก 

ใกล้เคียงที�สูญเสีย 90–100% เช่นเดียวกัน ฟื้าร์์มที�บร์ิหาร์ตามหลัก

การ์เกษ์ตร์นิเวศูมีอัตร์าการ์ฟื้้�นตัวในการ์ผีลิตที�เร์็วกว่าฟื้าร์์มเกษ์ตร์

เชิงเดี�ยว นั�นคือ 80–90% สามาร์ถฟื้้�นตัวได้ภัายใน 40 วันหลัง 

พายุเฮร์ิเคน (Rosset et al., 2011)

ที�ปีร์ะเทศูโคลัมเบีย การ์ทำร์ะบบ Intensive Silvopastoral 

Systems (ISS) หร์ือการ์ปีลูกต้นไม้ในทุ่งหญ้าเลี�ยงสัตว์อย่างเข้มข้น 

เปีน็การ์บูร์ณาการ์หลักการ์เกษ์ตร์นิเวศูที�ใชร้์ะบบวนเกษ์ตร์เป็ีนพื�นฐิาน

ในการ์เลี�ยงปีศุูสัตว์ โดยการ์ปีลูกหญ้าและไม้พุ่มที�เป็ีนพืชอาหาร์สัตว์

ให้หนาแน่นใต้ร์่มไม้ยืนต้นและต้นปีาล์ม
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ปี ี2009 เปีน็ปีทีี�แหง้แลง้ที�สดุของหบุเขาเกากา (Cauca Valley) 

ปีร์ิมาณน�ำฝันลดฮวบ 44% เมื�อเทียบกับค่าเฉลี�ยในอดีต แต่ร์ะบบ ISS 

กลับทำงานได้ดี แม้ปีร์ิมาณมวลชีวภัาพของทุ่งหญ้าเลี�ยงสัตว์จะลดลง 

25% แต่พืชอาหาร์สัตว์ที�ได้จากต้นไม้และไม้พุ่มยังอยู่ในปีริ์มาณคงที�

ตลอดทั�งปีี ซ็่�งช่วยลดผีลกร์ะทบเชิงลบของภััยแล้งต่อทั�งร์ะบบจนค่า

ความเสียหายเปี็นกลางได้ ปีร์ิมาณน�ำนมที�ผีลิตได้ยังพุ่งข่�นกลายเป็ีน

ตัวเลขที�สูงที�สุดเมื�อเทียบกับสถิติในช่วง 4 ปีีที�ผี่านมา ในขณะเดียวกัน 

เกษ์ตร์กร์ในละแวกใกล้เคียงที�ทำทุ่งหญ้าเลี�ยงสัตว์เชิงเดี�ยวร์ายงานว่า 

น�ำหนักสัตว์ลดลงและมีอัตร์าการ์ตายสูงข่�นจากภัาวะอดอยากและ

ขาดแคลนน�ำ (Murgueitio et al., 2011)

รููป 3-3 คุวามยุด้หยุุน่ิพื้รอ้มรบัต่อการเปล่ั�ยุนิแปลังสภาพื้ภมูอิากาศ
ของระบบนิิเวศการเกษตร	(agroecosystem	resiliency)

- อินทรูียีวิัตถุุ
- รูะบบบรูิหารูกักเก็บนำ�า 

(ฝน)
- การูคลุมีดั้ิน

- รูะบบวินเกษตรู
- การูปลูกพ้ชผส่มีผส่าน
- การูเลี�ยีงส่ัตวิ�เป็นส่่วินหน่�งของรูะบบฟารู�มี
- ควิามีหลากหลายีทางพันธุ์ุกรูรูมี

การูจััดั้การู
ดั้ินและนำ�า

เมีทรูิกซ�ควิามีส่ัมีพันธุ์�
ซับซ้อนของพ้�นที�

ควิามีหลากหลายี
ของชนิดั้พ้ช

ควิามียี้ดั้หยีุ่นพรู้อมีรูับต่อการูเปลี�ยีนแปลงของ
ส่ภูาพภููมีิอากาศของรูะบบนิเวิศการูเกษตรู

ปริากฏการิณ์
สิ่ภาพิ่ภ่ม่อากาศ

สิุ่ดขั�ว
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งานวิจัยทั�งหมดที�กล่าวมาพยายามเน้นความสำคัญของการ์

สร์า้งความหลากหลายของพืชพร์ร์ณและความซั็บซ้็อนของร์ะบบฟื้าร์ม์ 

เพื�อช่วยลดความเปีร์าะบางเมื�อต้องเผีชิญกับปีร์ากฏิการ์ณ์สภัาพ 

ภัูมิอากาศูสุดขั�ว

ผีลงานทางวิชาการ์เหล่านี�เสนอว่า ร์ะบบนิเวศูการ์เกษ์ตร์ 

จะมีความยืดหยุ่นพร้์อมรั์บมากกว่า เมื�อทำให้เมทร์ิกซ็์ภัูมิทัศูน์ 

(landscape matrix) ซ็ับซ็้อนข่�นด้วยความหลากหลายของพันธ์ุกร์ร์ม

และร์ะบบการ์เพาะปีลูกพืช การ์อนุร์ักษ์์จัดการ์ดินให้เต็มไปีด้วย 

อินทรี์ยวัตถุและเทคนิคอนุร์ักษ์์น�ำ (รู์ปี 3-3) งานวิจัยส่วนใหญ่ 

เน้นศู่กษ์าความยืดหยุ่นพร้์อมรั์บเชิงนิเวศู (ecological resiliency) 

ของร์ะบบนิเวศูการ์เกษ์ตร์ แต่น้อยนักที�จะเขียนอธ์ิบายความยืดหยุ่น

พร์อ้มรั์บเชงิสงัคม (social resiliency) ของชุมชนชนบทที�จดัการ์ร์ะบบ

นิเวศูการ์เกษ์ตร์อยู่แล้ว ความยืดหยุ่นพร์้อมร์ับสภัาวะสุดขั�วที�เต็มไปี

ด้วยความต่งเครี์ยดทางสังคม การ์เมืองและสิ�งแวดล้อมของคนกลุ่มนี�

หร์อืชมุชนเหล่านี�จำเป็ีนที�จะตอ้งถกูคดิคำนง่ไปีพร้์อม ๆ  กบัการ์ศูก่ษ์า

ความยืดหยุ่นเชิงนิเวศู

การ์ที�สงัคมชนบทจะมีความยืดหยุน่ได้ พวกเขาจำเป็ีนต้องแสดง

ให้เห็นความสามาร์ถในการ์ลดแร์งปีะทะ จากการ์ร์บกวน ด้วยวิธ์ีการ์

ของเกษ์ตร์นิเวศู และส่งต่อวิธ์ีการ์เหล่านี�ผี่านการ์จัดตั�งกันเอง การ์ให้

และตอบแทนกันและกัน และการ์ร์วมกลุ่ม (Tompkins and Adger, 

2004)

การ์ลดความเปีร์าะบางทางสงัคมดว้ยการ์สง่เสร์มิและผีนก่กำลงั

เครื์อข่ายทางสังคมทั�งร์ะดับท้องถิ�นและข้ามภัูมิภัาค จะช่วยเพิ�ม 

ความยืดหยุ่นพร้์อมรั์บให้กับร์ะบบนิเวศูการ์เกษ์ตร์ ความเปีร์าะบาง

ของชุมชนเกษ์ตร์ข่�นอยู่กับคุณภัาพของทุนธ์ร์ร์มชาติและทุนสังคม  
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ซ็่�งเป็ีนปัีจจัยที�สัมพันธ์์กับความเปีร์าะบางของเกษ์ตร์กร์และร์ะบบ

การ์เกษ์ตร์ของเขาในการ์ร์ับมือวิกฤติสภัาพภัูมิอากาศู (Altieri et al., 

2015) ชุมชนดั�งเดิมส่วนใหญ่ยังสามาร์ถร์ักษ์าปีัจจัยทางสังคมและ

เกษ์ตร์นิเวศูให้อยู่ในสภัาพที�เอื�อให้ฟื้าร์์มของพวกเขาสามาร์ถรั์บมือ 

และมีความยืดหยุ่นต่อการ์เปีลี�ยนแปีลงสภัาพภัูมิอากาศู
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ย่กิร่ะดับัเกิษตร่นำิเวศ

บทท่� 4

เกษ์ตร์กร์ร์มตามหลักเกษ์ตร์นิเวศู ย่ดชาวนาและการ์เกษ์ตร์ 

เพื�อยงัชพีเป็ีนพื�นฐิานมีคณุปูีการ์มากกว่าการ์ทำตามเกษ์ตร์อุตสาหกร์ร์ม 

ดังที�ชี�แจงไว้ในบทที�ผี่านมา แต่เพร์าะเหตุใดกัน เกษ์ตร์นิเวศูจ่งไม่ใช่

กร์ะบวนทัศูน์หลักที�คร์อบคร์องวิถีเกษ์ตร์กร์ร์ม?

ในอีกแง่หน่�ง เกษ์ตร์กร์ร์มวิถดัี�งเดิมและการ์จัดเตร์ยีมอาหาร์เอง 

ซ็่�งมแีนวทางหลากหลาย ปีร์บัปีร์ะยุกตใ์ชห้ลกัการ์เกษ์ตร์นเิวศูในร์ะดบั

ที�แตกต่างกันไปี ยังเปี็นวิธ์ีหลักในการ์จัดหาอาหาร์เลี�ยงคนส่วนใหญ่ 

ในวันนี� (ETC Group, 2009; 2014; GRAIN, 2014)

ถ่งกร์ะนั�น พื�นที�ที�วันนี�เปีลี�ยนมาทำเกษ์ตร์ทั�วไปี “สมัยใหม่” 

หรื์อเคยทำในอดตี ไมว่า่จะเปีน็รู์ปีแบบใด กร์ะบวนทศัูนห์ลกัที�คร์อบงำ

ยงัคงพ่�งพงิเมลด็พนัธ์ุเ์ชงิพาณชิย์ การ์ทำเกษ์ตร์เชงิเดี�ยวและการ์ใช้สาร์เคมี

ทางการ์เกษ์ตร์ พวกเร์าใช้คำว่า “กร์ะแสหลัก/คร์อบงำ” (dominant) 

มาอธ์ิบาย ทั�งการ์คร์อบงำเชิงญาณวิทยา (epistemological terms) 

และเกษ์ตร์กร์ส่วนใหญ่ ไม่ว่าจะเปี็นร์ายย่อยหรื์อร์ายใหญ่ ล้วนแต่ 
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ยังคงทำตามต้นแบบของเกษ์ตร์ทั�วไปีในร์ะดับที�แตกต่างกันไปี  

ไม่ทางใดก็ทางหน่�ง

เกษ์ตร์กร์เกษ์ตร์นิเวศู ร์วมทั�งเกษ์ตร์กร์เกษ์ตร์อินทร์ีย์ ยังเปี็น

เพียงคนกลุ่มน้อยในวงการ์เกษ์ตร์กร์ร์ม แม้ว่า เกษตรอินิทร่ย์ จะได้ร์ับ

ความนิยมบ้างแล้วในร์ะดับสถาบัน (เช่น กร์ะทร์วงเกษ์ตร์ หน่วยงาน

ส่งเสร์ิมการ์เกษ์ตร์ คณะเกษ์ตร์ศูาสตร์์ ธ์นาคาร์เพื�อการ์พัฒนาชนบท 

สื�อสาร์มวลชน ฯลฯ ในหลายปีร์ะเทศู) ดูเหมือนเกษ์ตร์นิเวศู 

จะไม่ได้รั์บการ์พูดถ่งเลยแม้แต่นิดเดียว (กร์ะทั�งเมื�อเร์็ว ๆ นี�เท่านั�น  

แต่จะขอเก็บไว้อธ์ิบายในบทต่อไปี) กล่าวอีกนัยหน่�งคือ มีข้อถกเถียง 

ที�สนับสนุนให้เกิดการ์เปีลี�ยนแปีลงร์ะบบเกษ์ตร์กร์ร์มให้เปี็นไปีตาม

หลักการ์ของเกษ์ตร์นิเวศูมากข่�น

คำถามสำคัญคือ เร์าจะทำให้เกษ์ตร์นิเวศูขยายออกไปีสู่วงที�

กวา้งข่�นไดอ้ย่างไร์ เร์าจะเพิ�มจำนวนคร์อบคร์วัเกษ์ตร์กร์ที�ทำตามหลกั

ปีฏิบิตัเิกษ์ตร์นเิวศูอยา่งไร์ และขยายพร์มแดนของหลกัการ์เกษ์ตร์นเิวศู

ให้กว้างข่�นได้อย่างไร์

การต่อยอด่แลัะขยายฐานุเกษตรนุิเวศ

ความเข้าใจในการ์ต่อยอดหลักการ์เกษ์ตร์นิเวศูของพวกเร์า 

ยังเพิ�งเริ์�มต้น งานวิจัยที�ผี่านมามักโน้มเอียงให้ความสำคัญกับ 

องค์ปีร์ะกอบเชิงเทคนิคของหลักการ์เกษ์ตร์นิเวศู ในขณะที�งานวิจัย

ด้านสังคมศูาสตร์์ยังไม่หนักแน่นมากพอ (Rosset et al., 2011; 

Méndez, Bacon, and Cohen, 2013; Rosset, 2015b; Dumont 

et al., 2016) หลักการ์เกษ์ตร์นิเวศูไม่ได้เปี็นเพียงหลักปีฏิิบัติทางการ์
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เกษ์ตร์หร์อืศูาสตร์์ทางวทิยาศูาสตร์์ที�มทีฤษ์ฎีทีางนเิวศูวิทยาเป็ีนพื�นฐิาน 

แตย่งัเปีน็ขบวนการ์เคลื�อนไหวทางสงัคมที�กำลงัเตบิโต (Wezel et al., 

2009) การ์วิเคร์าะห์แง่มุมเชิงสังคมของหลักการ์เกษ์ตร์นิเวศูจะช่วย

เปีิดมุมมองและความร์ู้เพื�อต่อยอดเกษ์ตร์นิเวศูให้กว้างขวางยิ�งข่�น

ข้อเสนอนี�ไม่ได้เร์ียกร์้องให้ลดการ์ศู่กษ์าด้านเทคนิคหร์ือ

เกษ์ตร์ศูาสตร์์ แต่เนื�อหาในบทนี�จะเป็ีนการ์ร้์องขอให้ผีู้อ่านเข้าใจว่า

ความร์ู้เชิงเทคนิคและเกษ์ตร์ศูาสตร์์เปี็นสิ�งที�มีอยู่แล้วและกำลัง 

ดำเนินการ์ต่อไปีอย่างไม่หยุดยั�ง

ในช่วงหลายปีีที�ผี่านมา มีงานวิจัยมากมายที�พยายามวิเคร์าะห์

ปีัจจัยที�เอื�อให้เกิดการ์ต่อยอดตัวอย่างความสำเร์็จ ไม่ว่าจะเปี็น

นวัตกร์ร์มท้องถิ�นหร์ือกร์ะบวนการ์พัฒนาชนบท แม้ว่าคำถามจะไม่ได้

มุ่งเปี้าวิเคร์าะห์เร์ื�องหลักการ์เกษ์ตร์นิเวศูโดยตร์งก็ตาม

Uvin and Miller (1996: 346) ได้เสนอวิธ์ีแบ่งปีร์ะเภัท 

การ์ยกร์ะดับ (scaling-up) ไว้ดังนี�

การ์ยกร์ะดับเชิงปีร์ิมาณ (quantitative scaling-up) เกิดข่�น

เมื�อขนาดของโคร์งการ์หร์ือองค์กร์ใหญ่ข่�น ต้องเพิ�มจำนวนคนหร์ือ

คร์อบครั์วหรื์อขยายพื�นที�การ์ทำงาน การ์ยกร์ะดับเช่นนี�เห็นผีลได้

ชัดเจนที�สุดและเทียบได้กับการ์เติบโตหร์ือการ์ขยายตัว

การ์ยกร์ะดับเชิงเนื�องาน (functional scaling-up) เกิดข่�น 

เมื�อโคร์งการ์หร์อืองคก์ร์เพิ�มกจิกร์ร์มใหม่ ๆ  ใส่เขา้ในพอร์ต์โฟื้ลิโอ เชน่ 

เพิ�มมุมมองที�เกี�ยวกับคุณค่าทางโภัชนาการ์เข้าไปีในหลักปีฏิิบัติ 

ทางการ์เกษ์ตร์

การ์ยกร์ะดับเชิงการ์เมือง (political scaling-up) เกิดข่�นเมื�อ

โคร์งสร์้างนโยบายสาธ์าร์ณะเกิดการ์เปีลี�ยนแปีลง เนื�องจากการ์เข้าไปี

มีส่วนร์่วมทางการ์เมืองกับร์ัฐิอย่างตั�งใจ/สม�ำเสมอ
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ท้ายสุดคอื การ์ยกร์ะดับเชงิองค์กร์ (organizational scaling-up) 

เกิดข่�นเมื�อองค์กร์ท้องถิ�นหร์ือองค์กร์ร์ากหญ้าเสร์ิมความเข้มแข็ง 

ให้องค์กร์และปีร์ับกร์ะบวนการ์ให้มีปีร์ะสิทธ์ิผีล ปีร์ะสิทธ์ิภัาพ และ

ความยั�งยืน

การ์ยกร์ะดับแต่ละปีร์ะเภัทยังแบ่งองค์ปีร์ะกอบย่อยลงมาอีก 

ยกตัวอย่างการ์ยกร์ะดับเชิงปีริ์มาณเกิดข่�นได้หลายวิธ์ี เช่น โดยการ์

ขยายจำนวนคน (spread) คร์อบครั์วหรื์อกลุ่ม โดยการ์ทำซ็�ำ 

(replication) นั�นคอืทำกร์ะบวนการ์เดยีวกนัแต่ต่างพื�นที� โดยการ์บ่มเพาะ 

(nurture) เมื�อตัวละคร์จากภัายนอก (เช่น แหล่งทุนหรื์อเอ็นจีโอ 

ตา่งปีร์ะเทศู) เขา้มารั์บเลี�ยงและสนับสนุนกร์ะบวนการ์ภัายใน โดยการ์

ร์วมตัวกันแนวร์าบ (horizontal aggregation) เมื�อกลุ่มหร์ือองค์กร์

พันธ์มิตร์จำนวนหน่�งหลอมร์วมกร์ะบวนการ์เข้าด้วยกันโดยการ์ 

บูร์ณาการ์ เมื�อหน่วยงานภัาครั์ฐิ เช่น หน่วยส่งเสริ์มการ์เกษ์ตร์  

เข้ามาร์ับเร์ื�อง ขยายวิธ์ีการ์และกร์ะบวนการ์ไปีสู่มวลชนที�กว้างข่�น

ในปีี ค.ศู. 2000 สถาบันนานาชาติเพื�อการ์บูร์ณะชนบท 

(International Institute of Rural Reconstruction) (IIRR, 2000) 

จดังานปีร์ะชมุวชิาการ์ชื�อวา่ “ยกร์ะดบัใหไ้ด:้ เร์าจะเร์ง่ใหเ้กดิปีร์ะโยชน์

มากข่�นเพื�อผีูค้นที�มากข่�นได้อย่างไร์?” (Going to Scale: Can We Bring 

More Benefits to More People More Quickly?) ผีู้จัดการ์ปีร์ะชุม

สร์้างนิยามในการ์ทำงานให้เกิดแนวคิดการ์ยกร์ะดับผี่านชื�องาน  

ในขณะเดียวกัน ผู้ีเข้าร์่วมได้แยกแยะปีร์ะเภัทการ์ยกร์ะดับออกเปี็น  

2 ปีร์ะเภัท ซ็่�งพวกเขาให้ชื�อแต่ละปีร์ะเภัทว่า การ์ยกร์ะดับแนวร์าบ 

(horizontal scaling-up) (เหมือนการ์ยกร์ะดับเชิงปีร์ิมาณที� Uvin 

and Miller เสนอไว้) และการ์ยกร์ะดับแนวตั�ง (vertical scaling-up) 

(เหมือนการ์ยกร์ะดับเชิงการ์เมือง) ตามร์ูปี 4-1
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รููป 4-1 มิติแนิวราบแลัะมิติแนิวตั�งของการยุกระดับ

องค์์กริและสิ่ถาบันุ
ริะดับภ่ม่ภาค์/โลก

ริัฐบาล/องค์์กริ
และสิ่ถาบันุ

ริะดับที่้องถ่�นุ

ริัฐบาล/องค์์กริ
และสิ่ถาบันุริะดับ

ปริะเที่ศ

ค์ริอบค์ริัว/
ญาต่ม่ตริ/
เพิ่ื�อนุบ้านุ

จำานุวนุชุ่มช่นุเพิ่่�มข้�นุ

จำานุวนุชุ่มช่นุเพิ่่�มข้�นุ

การยกระดับขียายต์ัว
ได�ประโยชน์มากขี้�น	 
คนมากขี้�น	เร็วขี้�น
ยิ�งไต่ข่�นไปีตามร์ะดับของ
สถาบันเท่าไร์ (ยกร์ะดับ
ขยายตัวข่�นเปี็นแนวตั�ง)  
ยิ�งมีโอกาสที�จะขยายตัว
ออกแนวร์าบเท่านั�น
และเช่นเดียวกัน ยิ�งขยาย
ตัวออกไปีเชิงพื�นที�เท่าไร์ 
(ยกร์ะดับขยายตัวออก 
แนวร์าบ) ยิ�งมีโอกาสสร์้าง
อิทธ์ิพลในร์ะดับที�สูงข่�น
เท่านั�น

ยกระดับขียายต์ัว 
ออกแนวราบ
ขยายตัวออกคร์อบคลุม
พื�นที�กว้างข่�น มีคนและ
ชุมชนเข้าร์่วมเพิ�มข่�น  
มักขยายออกภัายใน 
วงการ์เดียวกัน

ยกระดับขียายต์ัวขี้�น 
เป็นแนวต์ั�ง
มีธ์ร์ร์มชาติที�เปี็นโคร์งสร์้าง 
เชิงสถาบันอยู่แล้ว  
ทั�งองค์กร์ ร์ากหญ้าและ 
ผีู้กำหนดนโยบาย  
องค์กร์แหล่งทุน
สถาบันการ์พัฒนาและ 
การ์ศู่กษ์า นักลงทุน  
ตั�งแต่ร์ะดับท้องถิ�น 
ปีร์ะเทศู ถ่งนานาชาติ

ในการ์เชื�อมโยงแนวคิดเหล่านี� การ์ยกร์ะดับแนวร์าบ (horizontal 

scaling-up) หมายถ่งการ์ขยายขอบเขตทั�งเชิงพื�นที�และเชิงจำนวน

ตัวเลข ไม่ว่าจะเปี็นการ์เพิ�มจำนวนคน คร์อบคร์ัวหร์ือชุมชน ภัายใต้

กร์ะบวนการ์ที� “ไม่ใช่การ์ยกร์ะดับเทคโนโลยีแต่เปี็นกร์ะบวนการ์ 

และหลักการ์เบื�องหลังที�ทำให้เทคโนโลยี/นวัตกร์ร์มนั�น ๆ เกิดข่�นได้” 
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(IIRR, 2000) การ์ที�แนวคิดนี�ให้ความสำคัญกับหลักการ์เบื�องหลังเปี็น

สิ�งจำเป็ีนตอ่การ์ยกร์ะดับกร์ะบวนการ์หลักการ์เกษ์ตร์นิเวศู ชดุร์ายงาน

โดยปีาชิโกและฟูื้จิซ็ากะ (Pachico and Fujisaka) แห่งศููนย์เกษ์ตร์ 

เขตร์้อนนานาชาติ (CIAT) (International Centre for Tropical 

Agriculture 2004) สรุ์ปีภัาพร์วมข้อถกเถียงและทิ�งคำอธิ์บายที� 

กลายเป็ีนนยิามที�ใช้กนัทั�วไปีในวนันี�ไว้ว่า scaling-out หร์อืการ์ยกร์ะดบั

แบบขยายตวัออก หรื์อการ์ขยายฐิาน หมายถง่ การ์ขยายตวัเชงิปีร์มิาณ

ตัวเลขและพื�นที� ในขณะที� scaling-up หร์ือการ์ยกร์ะดับแบบ 

ขยายตัวข่�น หร์ือการ์ต่อยอด หมายถ่ง การ์สถาปีนาการ์สนับสนุน

นโยบายสาธ์าร์ณะและสถาบัน

ดงันั�น หากจะปีร์บัแนวคดิเหลา่นี�มาใชก้บัหลกัการ์เกษ์ตร์นเิวศู 

การ์ต่อยอด (scaling-up) จะหมายถ่งการ์สถาปีนานโยบายที�เอื�อให้

เกษ์ตร์นิเวศูเข้าไปีอยู่ในโคร์งสร้์างเชิงสถาบัน ไม่ว่าจะเป็ีนการ์ศู่กษ์า 

การ์ฝัึกอบร์ม งานวิจัย งานส่งเสร์ิมการ์เกษ์ตร์ สินเชื�อ ตลาด หร์ืออะไร์

ก็แล้วแต่ ในการ์ตีความแบบคับแคบที�สุด ในขณะที�การ์ขยายฐิาน 

(scaling-out) จะหมายถง่ การ์เพิ�มจำนวนคร์อบคร์วัและขยายขอบเขต

พร์มแดนของเกษ์ตร์กร์ที�นำหลกัการ์เกษ์ตร์นเิวศูไปีใช ้ไม่วา่จะมากนอ้ย

เพียงใดก็ตาม

การ์ขยายฐิานจ่งเปี็นส่วนหน่�งของการ์ต่อยอดเปี้าหมายของ 

การ์ดำร์งอยูห่รื์อปีฐิมเหตุแห่งการ์ดำร์งอยูข่องหลักการ์เกษ์ตร์นิเวศู เชน่

เดียวกับที�ได้กลายมาเป็ีนแนวทางปีกติของการ์ส่งต่อหลักการ์เกษ์ตร์

นิเวศูให้มากคนข่�น (Parmentier, 2014; von der Weid, 2000; 

Holt-Giménez, 2001; 2006; Altieri and Nicholls, 2008; Rosset 

et al., 2011; Rosset, 2015b; McCune, 2014; McCune et al., 

2016; Khadse et al., 2017) ทั�งนี� ยงัมแีนวคิดที�คล้ายกบัการ์ขยายฐิาน
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และการ์ต่อยอดอีก เช่น “การ์ขยายอาณาเขต” (territorializing)1  

“การ์ขยายอาณาเขตเกษ์ตร์นิเวศู” (constructing agroecological 

territories) “การ์ขยายฐิาน” (massifying) และ “การ์ขยายเสียง” 

(amplifying) (Muterlle and Cunha, 2011; Rosset and Martínez-

Torres, 2012; Machín Sosa et al., 2013; Rosset, 2006; 2015a; 

2015b; Bruil and Milgroom, 2016; Wezel et al., 2016)

1 เชิงอร์ร์ถผีู้แปีล – แนวคิด “territory”, “territorial”, และ “territorialization” 
ถูกแปีลเปี็นไทยว่า “อาณาเขต” “มีลักษ์ณะเปี็นอาณาเขต” และ “การ์ขยาย
อาณาเขต” ตามลำดบั เปีน็แนวคดิจากภัมูศิูาสตร์ม์นษุ์ย ์ซ็่�งพยายามทำความเขา้ใจ
ว่าพื�นที� (space) ใดที�กำลังถูกขีดเส้นให้กลายเป็ีนอาณาเขตของใคร์สักคน  
ใคร์จะกลายเป็ีนเจ้าของหรื์อผู้ีมีอำนาจในการ์ควบคุมอาณาเขตนั�น อาณาเขตนั�น
กำลังขยายออกหร์ือหดตัวได้อย่างไร์ ใคร์บ้างที�กำลังต่อสู้ช่วงชิงพื�นที�นั�นให้ 
กลายเปี็นอาณาเขตของตน

  ผีู้เขียนได้ร์ับแร์งบันดาลใจในการ์ใช้แนวคิด territory จากนักภัูมิศูาสตร์ ์
ชาวบร์าซ็ิล Bernardo Mançano Fernandes นักวิชาการ์ที�ติดตามกร์ะบวนการ์
เคลื�อนไหวทางสังคมของขบวนการ์เพื�อสังคมเกษ์ตร์กร์ร์มชนบทที�ใหญ่ที�สุด 
ในทวปีีลาตนิอเมร์กิาที�มีชื�อวา่ ขบวนการ์แร์งงานชนบทไร์ท้ี�ดนิ (Movimento dos 
Trabalhadores Rurais Sem Terra หร์ือ MST) ในปีร์ะเทศูบร์าซ็ิล

  แนวคิด territory เป็ีนแนวคิดที�นักวิชาการ์ในทวีปีลาตินอเมริ์กามักใช้เป็ีน 
กร์อบแนวคิดเพื�อทำความเข้าใจขบวนการ์เคลื�อนไหวทางสังคม เพื�อทำให้เห็น 
ความพลวัตและความสัมพันธ์์เชิงอำนาจที�ทำให้เกิดพื�นที�และอาณาเขตใหม่ ๆ  
ในร์ฐัิชาต ิ(sovereign state) เป็ีนการ์ตร์ะหนกัว่าพื�นที�มหีลากมติ ิ(multidimensional) 
และหลากร์ะดับ (multiscalar) มีทั�งพื�นที�เชิงวัตถุ (material space) และพื�นที� 
เชิงอวัตถุ (immaterial space) และมีเจตจำนง (intentionalities) ที�แตกต่างกัน
ปีะปีนผีสมปีนเปีอยูร่่์วมกนัจนทำให้เกดิความขัดแยง้ ความสมานฉันท ์และการ์ต่อสู้
ช่วงชิง (ดูเพิ�มเติมในบทที� 4 และ 5)
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อุปสรรคของการยกระด่ับเกษตรนุิเวศ 

หลกัการ์เกษ์ตร์นิเวศูจะยกร์ะดบัข่�นไดก้ต็อ่เมื�อกา้วขา้มขอ้จำกดั

และอุปีสร์ร์คเหล่านี�ให้ได้ก่อน (Alonge and Martin, 1995; Sevilla 

Guzmán, 2002; Carolan, 2006; Altieri et al., 2012; Parmentier, 

2014)

• ปัีญหาการ์ถือคร์องที�ดิน: การ์เข้าไม่ถ่งสิทธ์ิในการ์ถือคร์อง

ที�ดินหร์ือกร์ร์มสิทธ์ิ�ที�ดินที�ไม่มั�นคง ล้วนแต่เปี็นอุปีสร์ร์ค

สำคญัในการ์ทำตามหลักปีฏิบัิติเกษ์ตร์นิเวศูในหลายปีร์ะเทศู

ทั�วโลก สิทธ์ิในสินทร์ัพย์ที�ดินที�ไม่มั�นคงทำให้การ์ปีร์ับใช้ 

หลกัการ์วนเกษ์ตร์และลงทนุในการ์อนรุ์กัษ์์ดนิเปีน็เร์ื�องยาก

สำหร์ับเกษ์ตร์กร์ ถ้าเกษ์ตร์กร์ไม่มีที�ดินทำกิน ก็จะไม่มีใคร์

ทำตามหลักการ์เกษ์ตร์นิเวศูได้

• ความร์ูแ้ละขอ้มลูที�เกษ์ตร์กร์ตอ้งการ์: ความร์ูข้องชาวนาและ

เกษ์ตร์กร์จำนวนมากสูญหายไปีในช่วงการ์ปีฏิิวัติเขียวและ

การ์ทำเกษ์ตร์กร์ร์มใหเ้ปีน็สมยัใหมท่ี�ยาวนานหลายทศูวร์ร์ษ์ 

เนื�องจากหลักปีฏิิบัติเกษ์ตร์นิเวศูมีความซ็ับซ็้อนสูงมากและ

มหีลกัการ์บริ์หาร์ที�เขม้ขน้ การ์จะนำหลักการ์เกษ์ตร์นเิวศูไปี

ปีร์ับใช้ เกษ์ตร์กร์จำเปี็นต้องมุ่งเร์ียนร์ู้ให้มากข่�น โดยเฉพาะ

การ์เร์ียนรู์้แบบเกษ์ตร์กร์–ถ่ง–เกษ์ตร์กร์ อันเปี็นกลไก 

การ์ส่งเสร์ิมการ์เร์ียนร์ู้แนวร์าบ

• อคติที�ฝัังแน่น อุปีสร์ร์คเชิงอุดมการ์ณ์ ญาณวิทยาและ 

การ์ขาดแคลนความร์ูท้ี�เกดิจากการ์ลงมือทำจริ์ง: เต็มไปีด้วย

ความเข้าใจผีิดและการ์ขาดแคลนข้อมูล ความคิดที�มอง

เกษ์ตร์นิเวศูเปีน็ “การ์ย้อนอดตี” “ทำได้จร์งิแคก่ลุม่ชายขอบ
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ที�ยังทำเกษ์ตร์เพื�อยังชีพเท่านั�น” “ไม่มีวันที�จะเลี�ยงคน 

ทั�งโลกได้” ฯลฯ ล้วนแล้วแต่หน่วงเหนี�ยวแร์งสนับสนุน 

ในการ์ลงมอืทำตามหลกัปีฏิบัิติเกษ์ตร์นเิวศู เจ้าหน้าที�ภัาคร์ฐัิ 

นักวิจัย และนักส่งเสร์ิมการ์เกษ์ตร์ทั�งหลาย ล้วนแต่ได้ร์ับ

อทิธ์พิลจากภัาคเอกชนที�ผีลักดนัแต่แนวทางของเกษ์ตร์ทั�วไปี 

หลักสูตร์เกษ์ตร์ศูาสตร์์จำนวนมากถูกแช่แข็งไว้เพื�อร์ับใช้

เกษ์ตร์อุตสาหกร์ร์มทั�วไปี วิทยาศูาสตร์์เชิงลดทอนแบบ

ตะวันตกและคาร์์ทีเชียน (Cartesian) ไม่ใช่มิตร์ของ 

หลักการ์เกษ์ตร์นิเวศูที�มองการ์เกษ์ตร์แบบองค์ร์วม ซ็่�งการ์

เสร์ิมพลัง (synergistic) และการ์ปีฏิิสัมพันธ์์กันในร์ะดับ 

ที�ล่กและสูงกว่า (higher-order interactions) มักสำคัญ

กว่าผีลลัพธ์์ที�เกิดข่�นทันที (direct effects of inputs)

• ความเฉพาะถิ�นของพื�นที� : แม้ว่าหลักการ์เกษ์ตร์นิเวศู 

จะนำไปีปีรั์บใช้ได้ทุกหนทุกแห่ง แต่ในเชิงปีฏิิบัติและ

เทคโนโลยีแล้ว ปีัจจัยทางสิ�งแวดล้อมและเศูร์ษ์ฐิกิจสังคม

ของพื�นที�มีอิทธ์ิพลมากกว่า ทำให้แต่ละพื�นที�ต้องมีงานวิจัย

และนวัตกร์ร์มท้องถิ�นเปี็นของตัวเอง ทั�งนี�ก็เพื�อปีลดล็อก

ความคิดสร์้างสร์ร์ค์ของเกษ์ตร์กร์ด้วยเช่นกัน

• การ์ขาดแคลนการ์ร์วมกลุม่ของเกษ์ตร์กร์: การ์ขาดเคร์อืขา่ย

ทางสังคมที�คอยสนับสนุนเกษ์ตร์กร์ในแต่ละพื�นที� ส่งเสร์ิม

การ์ทดลองร่์วมกันและแลกเปีลี�ยนข้อมูลข่าวสาร์เกี�ยวกับ

เกษ์ตร์นิเวศู เปี็นข้อจำกัดสำคัญที�หน่วงร์ั�งการ์นำนวัตกร์ร์ม

เกษ์ตร์นเิวศูไปีใชแ้ละสง่ตอ่ บทเร์ยีนความสำเร์จ็ที�เปีน็ที�ร์ูจ้กั

กันทั�วไปีมักเกิดจากการ์ขับเคลื�อนโดยองค์กร์ชาวนาและ

เกษ์ตร์กร์
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• อุปีสร์ร์คด้านเศูร์ษ์ฐิกิจ: เกษ์ตร์กร์จำนวนไม่น้อยยังติด 

บนหลังเสือเทคโนโลยี (technological treadmill) เพร์าะ

ต้นทุนที�สูงของการ์ทำเกษ์ตร์ทั�วไปีทำให้มีหนี�สินตามมา 

เงื�อนไขของผู้ีให้กู้หรื์อเจ้าหนี�มักไม่เปิีดโอกาสให้เกษ์ตร์กร์ 

ผีู้กู้/ติดหนี�ได้ทดลองสิ�งใหม่ ๆ อย่าว่าแต่การ์เปีลี�ยนร์ะบบ

การ์เกษ์ตร์ทั�งร์ะบบเลย แหล่งทุนที�จะช่วยสนับสนุนการ์

เปีลี�ยนผี่านก็มีไม่มากนัก โดยเฉพาะอย่างยิ�งเมื�อการ์เปีลี�ยน

ผี่านจะทำให้ปีร์ะสิทธ์ิภัาพในการ์ผีลิตลดลงชั�วคร์าวอย่าง

หลกีเลี�ยงไมไ่ด ้แมแ้ตโ่อกาสทางตลาดกน็อ้ยนดิที�จะตร์ะหนกั

ถ่งความคุ้มค่าในการ์ลงทุนเช่นนี� และพร์้อมที�จะเสนอร์าคา

มาจูงใจให้เกษ์ตร์กร์เปีลี�ยนร์ะบบการ์ผีลิต

• นโยบายด้านการ์เกษ์ตร์ของปีร์ะเทศู: นโยบายการ์เกษ์ตร์

ของหลายปีร์ะเทศูไม่สนับสนุนแนวทางเกษ์ตร์นิเวศู  

เปีน็เหตุผีลปีร์ะการ์สำคัญที�ตดัทอนให้เกษ์ตร์นิเวศูเป็ีนเพียง

ทางเลือกของคนจำนวนน้อย นโยบายของหลายปีร์ะเทศู 

ลม้เหลวในการ์สร์า้งร์ะบบนเิวศูทางเศูร์ษ์ฐิกจิที�จำเปีน็ตอ่การ์

เปีลี�ยนผ่ีานเป็ีนร์ะบบการ์เกษ์ตร์แบบเกษ์ตร์นิเวศูอย่าง 

ต่อเนื�อง นโยบายที�แย่นำไปีสู่ตลาดที�ล้มเหลวอย่างต่อเนื�อง 

และกลายเป็ีนอุปีสร์ร์คสำคัญที�ขัดขวางการ์เติบโตของ 

เกษ์ตร์นเิวศู สนิคา้ร์าคาต�ำที�เกดิจากการ์อดุหนนุการ์สง่ออก

สินค้าเกษ์ตร์สู่ปีร์ะเทศูพัฒนาแล้ว เปี็นปีัจจัยที�ลดแร์งจูงใจ

ในการ์ลงทุนนวัตกร์ร์มการ์เกษ์ตร์ ร์วมทั�งเกษ์ตร์นิเวศู ร์าคา

สินค้าการ์เกษ์ตร์ที�แท้จร์ิงมักต�ำเกินไปี ทำให้การ์เข้าถ่งทุน 

ที�จำเป็ีนในการ์เปีลี�ยนร์ะบบให้ยั�งยืนข่�นกลายเป็ีนเร์ื�องยาก

สำหร์ับเกษ์ตร์กร์ การ์ลดกติกาทางการ์ค้าในตลาด 
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(deregulated market) การ์โอนถ่ายความเป็ีนเจ้าของ 

ให้ภัาคเอกชน (privatization) และปีฏิิญญาการ์ค้าเสร์ี  

(free market treaties) ล้วนแต่ส่งผีลเสียต่อเกษ์ตร์กร์ 

ร์ายย่อยและผีูบ้ร์โิภัค สถานการ์ณ์ยิ�งเลวร้์ายข่�นเมื�อศูกัยภัาพ

ในการ์ผีลิตอาหาร์ของปีร์ะเทศูถูกกำจดัออกอยา่งเปีน็ร์ะบบ

โดยการ์ส่งเสริ์มการ์ส่งออกสินค้าเกษ์ตร์และเชื�อเพลิงชีวภัาพ 

ที�ถูกกร์ะตุ้นโดยการ์อุดหนุนของร์ัฐิเอง

• ปัีญหาโคร์งสร์้างพื�นฐิาน: หากปีร์ะเทศูใดต้องการ์ส่งเสร์ิม 

ให้เกษ์ตร์กร์ปีร์ับใช้หลักปีฏิิบัติที�ยั�งยืนข่�น ปีร์ะเทศูนั�น 

ต้องลงทุนกับตลาดทางเลือก ไม่ว่าจะเป็ีนตลาดท้องถิ�น 

ตลาดชุมชน (farmers markets) การ์ส่งเสร์ิมให้หน่วยงาน

ภัาคร์ัฐิจัดซ็ื�อผีลผีลิตจากเกษ์ตร์กร์เชิงนิเวศูร์ายย่อย หร์ือ

ร์ะบบขนส่งที�จะช่วยเกษ์ตร์กร์ส่งสินค้าเข้าตลาดได้เอง  

หลายปีร์ะเทศูยังไม่มีเมล็ดพันธ์ุ์สำหร์ับปีลูกพืชคลุมดินและ

ทำปีุ�ยพชืสดเพยีงพอ จ่งกลายเปีน็อปุีสร์ร์คในการ์ขยายพื�นที�

ดำเนินการ์เกษ์ตร์นิเวศูที�ยากจะข้ามพ้นได้

การจัด่ตั�งคือกุญแจสำาคัญ

วธิ์กีาร์ก้าวขา้มอปุีสร์ร์คตอ่การ์ยกร์ะดบัเกษ์ตร์นิเวศูจำเปีน็ตอ้ง

มีการ์จัดตั�ง (organization) แร์งกดดันเชิงโคร์งสร์้าง การ์เปีลี�ยนแปีลง

เชงินโยบาย จะไมส่ามาร์ถเกดิข่�นไดห้ากไร์ซ้็่�งการ์ร์วมกลุม่และศูกัยภัาพ

ในการ์จัดตั�งที�เข้มแข็ง เช่นเดียวกับการ์เปีลี�ยนหลักสูตร์การ์ศู่กษ์า 

หร์ือสร์้างกร์ะบวนการ์ที�มีปีร์ะสิทธ์ิผีลในการ์เผียแพร์่ความร์ู้แนวร์าบ
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การ์จัดตั�งทางสังคมเปี็นตัวกลางทางวัฒนธ์ร์ร์มที�บ่มเพาะให้

เกษ์ตร์นิเวศูเติบโต และมีวิธ์ีวิทยาสร์้างกร์ะบวนการ์ทางสังคม (social 

process methodologies) เปีน็ตวัเร์ง่การ์เจร์ญิเติบโต ลองจินตนาการ์

ว่ามีคร์อบคร์ัวชาวนาหร์ือแปีลงเกษ์ตร์ที�ไม่ได้เปี็นส่วนหน่�งของข่ายใย

องค์กร์ทางสังคมใด ๆ หากเกษ์ตร์กร์กลุ่มนี�สามาร์ถปีร์ับเปีลี�ยนแปีลง

เกษ์ตร์ของตวัเองตามหลักการ์เกษ์ตร์นเิวศูไดส้ำเร์จ็ กไ็ม่แน่วา่เกษ์ตร์กร์

คนอื�น ๆ จะอยากหรื์อสามาร์ถเข้าไปีเร์ียนร์ู้จากปีร์ะสบการ์ณ์ของ 

พวกเขาได้ แต่หากเกษ์ตร์กร์กลุ่มนี�เป็ีนส่วนหน่�งขององค์กร์ที�มุ่งมั�น 

ส่งเสริ์มให้เกิดการ์แลกเปีลี�ยนร์ะหว่างเกษ์ตร์กร์–ถ่ง–เกษ์ตร์กร์  

มันก็ไม่ยากเท่าไร์ที�จะจินตนาการ์ให้เห็นถ่งแร์งกร์ะเพื�อมจาก 

ความสำเร์็จของพวกเขา

ปีร์ะสบการ์ณ์ของขบวนการ์เคลื�อนไหวในสังคมชนบทและ

องค์กร์เกษ์ตร์กร์และชาวนา แสดงให้เห็นว่า ร์ะดับการ์จัดตั�ง 

(organization) (หร์ือที�ขบวนการ์เคลื�อนไหวทางสังคมเร์ียกว่า 

“organicity” หรื์อการ์ร์วมตัวกันตามธ์ร์ร์มชาติ) และวิธ์ีวิทยาสร้์าง

กร์ะบวนการ์ทางสงัคมที�นำโดยชาวนาและเกษ์ตร์กร์ เปีน็องคป์ีร์ะกอบ

สำคัญใน “การ์สร์้างมวลชน” (massifying) และยกร์ะดับเกษ์ตร์นิเวศู 

กร์ะบวนการ์เกษ์ตร์กร์–ถ่ง–เกษ์ตร์กร์ และโร์งเร์ียนเกษ์ตร์นิเวศู 

ที�บร์ิหาร์โดยองค์กร์ชาวนาเอง เปี็นตัวอย่างของหลักการ์เหล่านี�ได้ดี 

(Holt-Giménez, 2006; Rosset et al., 2011; Rosset and Martínez-

Torres, 2012; Machín Sosa et al., 2013; McCune, Reardon, and 

Rosset, 2014; Rosset, 2015b; Khadse et al., 2017)

หากพวกเร์าพิจาร์ณาเร์ื�องร์าวความสำเร์็จของเกษ์ตร์นิเวศู 

ที�เกิดข่�นทั�วโลก พวกเร์าจะสามาร์ถร์ะบุบทบาทขององค์กร์และ

ขบวนการ์เคลื�อนไหวทางสังคมที�เปี็นกำลังสำคัญในแต่ละเร์ื�องร์าวได้
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แน่นอน ตัวอย่างที�เห็นได้ชัดเจนที�สุดคือ การ์ยกร์ะดับเกษ์ตร์นิเวศู 

ในช่วงแร์กของกร์ะบวนการ์คัมเปีซ็ิโน อา คัมเปีซ็ิโน (CAC) ที�ภัูมิภัาค

เมโสอเมร์กิา ปีร์ะเทศูคิวบา และปีร์ะเทศูอื�น ๆ  ในเวลาต่อมา (Kolmans, 

2006; Holt-Giménez, 2006; Rosset et al., 2011; Machín Sosa 

et al., 2013) ในแต่ละเร์ื�องร์าว วิธ์ีวิทยาสร์้างกร์ะบวนการ์ทางสังคม 

(social process methodology) เปีน็สิ�งที�ชว่ยเร์ง่ใหเ้กดิการ์ยกร์ะดบั

เร์็วข่�น

กระบวนุการชิาวนุา–ถีงึ–ชิาวนุาในุประเทศควิบา

ข้อถกเถียงเกี�ยวกับวิธ์ียกร์ะดับเกษ์ตร์นิเวศูเดินเคียงคู่ขนาน 

ไปีกบัการ์ตั�งคำถามถง่ความสามาร์ถและความเหมาะสมของร์ะบบวิจยั 

การ์ส่งเสริ์มเกษ์ตร์กร์ร์มทั�วไปีให้เข้าถ่งคร์อบครั์วชาวนาโดยร์วม 

(Freire, 1973) และโดยเฉพาะอยา่งยิ�งต่อการ์สง่เสร์มิเกษ์ตร์นเิวศูแทน

การ์ส่งเสริ์มเกษ์ตร์ตามแบบการ์ปีฏิิวัติเขียว (ดูตัวอย่างเพิ�มเติม 

Chambers, 1990; 1993; Holt-Giménez, 2006; Rosset et al., 

2011)

วิธ์ีวิจัยและแนวทางส่งเสร์ิมเกษ์ตร์แบบบนลงล่างของ

เกษ์ตร์กร์ร์มทั�วไปีไม่ค่อยมีผีลต่อการ์ยอมร์ับปีร์ับใช้หลักปีฏิิบัติเกษ์ตร์

นเิวศูที�เน้นเพิ�มความหลากหลายในแปีลงเพาะปีลูกในวงกว้างสกัเทา่ไร์ 

ขบวนการ์เคลื�อนไหวทางสังคมและวิธ์ีวิทยาสร์้างพลวัตในสังคม 

(socially dynamizing methodologies) กลับมีผีลมากกว่าอย่างมี

นัยสำคัญ (Rosset et al., 2011; Rosset, 2015b; McCune, 2014) 

อตัร์าการ์เกดินวตักร์ร์มใหม่ ๆ  ที�สงูข่�น และการ์ขยายฐิานการ์รั์บร์ูแ้ละ
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ผีู้ใช้นวัตกร์ร์มเหล่านี�ที�กว้างข่�น เกิดข่�นได้เพร์าะขบวนการ์เคลื�อนไหว

ทางสังคมร์วมคนจำนวนมากเป็ีนส่วนหน่�งของการ์สร้์างการ์เปีลี�ยนแปีลง 

ในกร์ณีของเกษ์ตร์นิเวศู จำนวนคร์อบคร์ัวชาวนาคือส่วนสำคัญของ

กร์ะบวนการ์จัดตั�งที�เกิดข่�นเอง การ์ที�หลักการ์เกษ์ตร์นิเวศูอิงกับความ

เป็ีนจร์ิงของท้องถิ�น ทำให้ภัูมิปีัญญาท้องถิ�นและความคิดสร้์างสร์ร์ค์/

ความสามาร์ถในการ์ปีร์ะดิษ์ฐิ์ของเกษ์ตร์กร์ (ingenuity of farmers) 

กลายเปี็นสิ�งที�ผีู้เชี�ยวชาญหร์ือนักส่งเสร์ิมการ์เกษ์ตร์หัวขบวนจำเปี็น

ต้องให้เกียร์ติผู้ีนำเกษ์ตร์กร์ท้องถิ�นในการ์เดินหน้าต่อ ซ็่�งขัดกับ 

หลกัปีฏิบิตัขิองเกษ์ตร์กร์ร์มทั�วไปีที�มเีจา้หน้าที�สง่เสริ์มหรื์อเซ็ลลน์กัขาย

คอยบอกให้เกษ์ตร์กร์ทำตามคำแนะนำในการ์ใช้ยาปีร์าบศูัตร์ูพืช 

และปีุ�ยเคมีที�กลายมาเปี็นตำร์าพื�นฐิานทางการ์เกษ์ตร์

ในกร์ณทีี�ดทีี�สดุ การ์แตง่ตั�งใหน้กัสง่เสร์มิหร์อืนกัวชิาการ์เกษ์ตร์

กลายเปี็นผู้ีกร์ะทำการ์หลักและเกษ์ตร์กร์กลายเปี็นเพียงผู้ีร์ับฟื้ัง  

กลายเป็ีนการ์จำกัดจำนวนคร์อบครั์วชาวนาในการ์เข้าถ่งการ์ดูแลโดย

ผีูเ้ชี�ยวชาญ สถานการ์ณเ์ชน่นี�มพีลวตัเพยีงน้อยนดิหร์อืแทบไร์ซ้็่�งพลวตั

ใด ๆ  ที�จะมากร์ะตุน้เกษ์ตร์กร์ใหส้ามาร์ถคดิคน้นวตักร์ร์มที�มากไปีกวา่

สิ�งที�ผีูเ้ชี�ยวชาญคนที�แลว้แนะนำไว ้หลายกร์ณถีกูจำกดัดว้ยงบปีร์ะมาณ 

นั�นคือ จำนวนผีู้เชี�ยวชาญที�งบปีร์ะมาณจะว่าจ้างได้ เอ็นจีโอที�ทำงาน

พฒันาชนบทตามโคร์งการ์มักจะเจอปัีญหาคล้ายกัน เมื�อวาร์ะโคร์งการ์

สิ�นสุดลง ทกุสิ�งอยา่งที�สร์า้งไวถ้กูยอ้นสถานะให้ไม่ตา่งจากสถานะก่อน

เร์ิ�มโคร์งการ์ และทิ�งผีลลัพธ์์อันร์่อแร์่เอาไว้ (Rosset et al., 2011)

ตามที�ได้กล่าวไว้มากมายในช่วงต้นบทและตลอดบทที� 3 วิธ์ี 

สง่เสริ์มใหเ้กดินวตักร์ร์มและการ์แลกเปีลี�ยนเร์ยีนร์ูร่้์วมกนัแนวร์าบที�ดี

ที�สุดในหมู่เกษ์ตร์กร์คือ วิธ์ีวิทยาแบบคัมืเปซิิโนิ อา คัมืเปซิิโนิ 

(campesino a campesino (CAC) methodology) หร์ือ ชาวนิา–
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ถึง–ชาวนิา แม้ว่าเกษ์ตร์กร์จะสร์้างนวัตกร์ร์มและแลกเปีลี�ยนความร์ู้

ให้กันและกันมาไม่ร์ู้นานเพียงใดแล้ว

วิธ์ีสร้์างนวัตกร์ร์มและแลกเปีลี�ยนในหมู่เกษ์ตร์กร์ที�ค่อนข้าง

ร์่วมสมัยและเปี็นทางการ์ถูกพัฒนาข่�นมาในท้องถิ�นของปีร์ะเทศู

กวัเตมาลาและแผ่ีขยายออกไปีทั�วภัมูภิัาคเมโสอเมริ์กา ชว่งตน้ทศูวร์ร์ษ์ 

1970 (Holt-Giménez, 2006) วิธ์ีวิทยาแบบคัมเปีซ็ิโน อา คัมเปีซ็ิโน 

เปีน็วธิ์วีทิยาการ์สื�อสาร์แนวร์าบตามแนวคิดของเปีาโล เฟื้ร์ร์ ี(Freirian 

horizontal communication) หรื์อวิธ์ีวิทยาสร์้างกร์ะบวนการ์ 

ทางสังคมที�มี “เกษ์ตร์กร์นักส่งเสริ์ม” (farmer-promoters) เป็ีน 

ผีู้สร้์างนวัตกร์ร์มมาแก้ปีัญหาที�มักพบเจอในการ์เกษ์ตร์ หรื์อร์ื�อฟื้้�น/ 

คน้พบแนวทางแก้ไขปัีญหาเก่าดั�งเดิมแล้วนำมาใชแ้ก้ปีญัหาในปัีจจุบนั 

และเปี็นผู้ีใช้ “การ์ศู่กษ์ากร์ะแสหลัก” (popular education)  

มาแลกเปีลี�ยนกบัเกษ์ตร์กร์ทา่นอื�น ๆ  โดยใชแ้ปีลงเพาะปีลกูของตวัเอง

เปี็นห้องเร์ียน

โดยพื�นฐิานแล้ว CAC เชื�อว่า เกษ์ตร์กร์มักจะเชื�อหร์ือเอา 

อยา่งเกษ์ตร์กร์ที�ปีร์ะสบความสำเร์จ็ในการ์สร้์างทางเลือกมาปีรั์บใชแ้ละ

แก้ปีัญหาในแปีลงของตนเองมากกว่าคำพูดที�อาจมาจากการ์ขูดร์ีด

ความรู้์โดยนักวิชาการ์เกษ์ตร์ กร์ณีเช่นนี�สังเกตได้เวลาที�เกษ์ตร์กร์ 

ไปีเยี�ยมแปีลงของเกษ์ตร์กร์ท่านอื�นและมองดูทางเลือกอื�นที�ทำได้จร์ิง

ด้วยตาของตัวเอง ยกตัวอย่างเช่น ที�ปีร์ะเทศูคิวบา เกษ์ตร์กร์จะพูดว่า 

“การ์มองเห็นคือการ์เชื�อในสิ�งที�เห็น” (seeing is believing) (Rosset 

et al., 2011)

ในขณะที�การ์ส่งเสร์ิมแบบเกษ์ตร์ทั�วไปีอาจลดทอนพลังการ์ 

ขบัเคลื�อนของเกษ์ตร์กร์ CAC ชว่ยขบัเคลื�อนใหเ้กษ์ตร์กร์กลายเปีน็ผีูน้ำ

ในกร์ะบวนการ์สร์้างสร์ร์ค์และแลกเปีลี�ยนเทคโนโลยี (ร์ูปี 4-2) CAC 
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เป็ีนวิธ์กีาร์แบบมีส่วนร่์วมโดยยด่ความต้องการ์และเงื�อนไขเชงิวฒันธ์ร์ร์ม

และสิ�งแวดล้อมของชาวนาเป็ีนพื�นฐิาน วิธ์ีการ์นี�ปีลดปีล่อยความร์ู ้

ความกร์ะตือร์ือร์้น และความเปี็นผีู้นำของชาวนาออกมาในช่วงเวลา 

ที�ชาวนาค้นพบ ตร์ะหนัก ใช้ปีร์ะโยชน์ และปีฏิิสัมพันธ์์กับองค์ความร์ู้

มหาศูาลของคร์อบครั์วและชุมชนที�เกี�ยวพนักบัเงื�อนไขเชงิปีร์ะวัตศิูาสตร์์

และอัตลักษ์ณ์เฉพาะตัวของชาวนาเอง ในการ์ส่งเสร์ิมตามร์ะบอบ

เกษ์ตร์กร์ร์มทั�วไปี หลายคร์ั�งวตัถปุีร์ะสงคข์องผีูเ้ชี�ยวชาญคอืการ์แทนที�

ความร์ู้ชาวนาด้วยกร์ะบวนการ์กดขี�จากบนลงล่าง ไม่ว่าจะเปี็นปีัจจัย

การ์ผีลิตที�ทำมาจากสาร์เคมี เมล็ดพันธ์ุ์และเคร์ื�องจักร์กลที�ต้องซ็ื�อ 

เข้าแปีลง และการ์ให้ความร์ู้ที�เสมือนการ์ทำให้เชื�อง (Freire, 1973; 

Rosset et al., 2011) เอร์ิก โฮลท์-กิเมเนซ็ (Eric Holt-Giménez, 

2006) ได้บันท่กปีร์ะสบการ์ณ์กร์ะบวนการ์ CAC ที�ใช้วิธ์ีวิทยาเช่นนี� 

ในการ์ส่งเสร์ิมหลักปีฏิิบัติเกษ์ตร์นิเวศูในภัูมิภัาคเมโสอเมร์ิกาไว้อย่าง

ละเอียด ซ็่�งเขาเร์ียกวิธ์ีวิทยาดังกล่าวว่า “การ์ศู่กษ์าของชาวนา” 

(peasant pedagogy)
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รููป 4-2 แนิวทำางการสง่เสริมการเกษตรระหว่างแบบเกษตรทัำ�วไปกับ
แบบชิาวนิา–ถู่ง–ชิาวนิา

จััดั้ทำาวิงแลกเปลี�ยีนรูะหวิ่างชาวินา 
ชาวินาคนอ้�นอาจัมีาดัู้งานที�แปลง

ชาวินานกัส่่งเส่ริูมี หรู้อชาวินานกัส่่งเส่ริูมี
เดั้ินทางไปเยีี�ยีมีแปลงคนอ้�นและแบ่งปัน

วิิธุ์ีการูให้ชาวินาคนอ้�น

ชาวินาคนนั�นกลายีมีาเป็นนักส่่งเส่รูิมี 
แนวิทางแก้ไขปัญหาใหมี่หรู้อ 

แนวิทางเก่าที�ยีังใช้ไดั้้

ชาวินาคนอ้�นส่อนวิิธุ์ีแก้ปัญหานี�
พรู้อมีวิิธุ์ีอ้�น ๆ ให้ชาวินาคนอ้�น ๆ

นักวิิจััยีทำาการูทดั้ลองในแปลงของ
เกษตรูกรู

ชาวินามีีแนวิทางแก้ไขปัญหาอยีู่แล้วิ
หรู้อส่รู้างนวิัตกรูรูมีใหมี่ข้�นมีา 
แก้ไขปัญหาที�ชาวินาคนอ้�น ๆ  

ก็กำาลังเผชิญเช่นกัน

นักส่่งเส่รูิมีการูเกษตรูติดั้ตั�ง
แปลงตัวิอยี่างและจััดั้กิจักรูรูมีดัู้งาน

ให้เกษตรูกรู และ/หรู้อเยีี�ยีมีชมี
เกษตรูกรูเพ้�อส่่งเส่รูิมีเทคโนโลยีี

การิสิ่่งเสิ่ริิมการิเกษตริ 
แบบชาวนิา–ถึึง–ชาวนิา

การิสิ่่งเสิ่ริิมการิเกษตริ 
แบบเกษตรที่ั�วไป

นักวิิจััยีทำาการูทดั้ลองในแปลงตัวิอยี่าง
ที�หน่วิยีงานตนเอง

ครูอบครูัวิชาวินายีอมีรูับ
หรู้อปฏิเส่ธุ์เทคโนโลยีี

นักวิิจััยีพัฒนาเทคโนโลยีี

ปีร์ะเทศูคิวบาเปี็นปีร์ะเทศูที�วิธ์ีวิทยาทางสังคมของ CAC  

(CAC social methodology) ปีร์ะสบความสำเร์็จและสามาร์ถสร์้าง

แร์งกร์ะเพื�อมที�แร์งที�สุด เมื�อสมาคมเกษ์ตร์กร์ร์ายย่อยแห่งชาติ 

(National Association of Small Farmers หร์ือ ANAP) สมาชิก

เคร์ือข่ายลาเวียคัมเปีซ็ินา ยอมร์ับหลักการ์เกษ์ตร์นิเวศู พร์้อมตั�งเป้ีา 

ที�ละเอียดและชัดเจนในการ์สร์้างขบวนการ์ร์ากหญ้าเพื�อสนับสนุน
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เกษ์ตร์นเิวศูภัายในองคก์ร์ร์ะดบัปีร์ะเทศู (ดูร์ายละเอยีด Machín Sosa 

et al., 2010; 2013, Rosset et al., 2011)

ภัายในเวลาไม่ถ่งสิบปีี กร์ะบวนการ์เปีลี�ยนการ์ผีลิตและ 

บูร์ณาการ์เกษ์ตร์นิเวศูพร์้อมร์ะบบการ์เกษ์ตร์แบบหลากหลายได้ 

แผีข่ยายออกไปีถง่คร์อบคร์วัชาวนามากกวา่ 1 ใน 3 ของจำนวนทั�งหมด

ในปีร์ะเทศูคิวบา ถือเปี็นอัตร์าการ์เติบโตที�น่าปีร์ะทับใจมาก ในร์ะยะ

เวลาเดียวกัน อัตร์าปีร์ิมาณผีลผีลิตโดยชาวนาในภัาพร์วมการ์ผีลิต

ทั�งหมดของปีร์ะเทศูเพิ�มข่�นอย่างก้าวกร์ะโดด พร์้อมผีลปีร์ะโยชน์ 

อีกมากมาย จากการ์ลดใช้สาร์เคมีการ์เกษ์ตร์และลดการ์ซ็ื�อปีัจจัย 

การ์ผีลิตจากภัายนอก (เพิ�มอิสร์ภัาพในการ์กำหนดอนาคตตัวเอง)  

และมีความยืดหยุ่นพร้์อมรั์บการ์วิกฤตทางสภัาพภูัมิอากาศูมากข่�น 

(Machín Sosa et al., 2013)

ดังที�พวกเร์าเคยถกเถียงไว้ (Rosset et al., 2011) เกษ์ตร์นิเวศู

สามาร์ถเติบโตในปีร์ะเทศูคิวบาได้ดีกว่าภูัมิภัาคอเมริ์กากลาง เพร์าะ

สัดส่วนความ “organicity” หรื์อ “การ์ร์วมตัวกันตามธ์ร์ร์มชาติ”  

ที� ANAP ที�คิวบาแสดงออกมานั�นมากกว่า และความมุ่งมั�นขององค์กร์

ในการ์ยอมร์ับปีร์ับใช้และส่งเสร์ิมวิธ์ีวิทยาของ CAC

ขบวนุการเกษตรกรรมธรรมชิาติศูนุย์บาท 
ที�ประเทศอินุเด่ีย

ขบวนการ์เกษ์ตร์กร์ร์มธ์ร์ร์มชาติศููนย์บาท (Zero Budget 

Natural Farming Movement หร์ือ ZBNF) เปี็นขบวนการ์ชาวนา 

ที�ยกร์ะดับเกษ์ตร์นิเวศูได้สำเร์็จอีกขบวนการ์หน่�งทางตอนใต้ของ
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ปีร์ะเทศูอินเดีย ขบวนการ์นี�เริ์�มได้รั์บความนิยมที�ร์ัฐิกร์ณาฏิกะ 

(Karnataka) แล้วแผี่ขยายอิทธ์ิพลไม่มากก็น้อยไปีอีกหลายร์ัฐิ โดย

เฉพาะร์ัฐิทมิฬนาฑิู (Tamil Nadu) ร์ัฐิอานธ์ร์ปีร์ะเทศู (Andhra 

Pradesh) และร์ัฐิเกร์ละ (Kerala)

สมาชิกหลายคนของ Karnataka Rajya Raitha Sangha 

(KRRS) องค์กร์ชาวนาขนาดกลางที�ทร์งพลังของปีร์ะเทศูอินเดียและ

สมาชิกของขบวนการ์ลาเวียคัมเปีซิ็นา ก็เปี็นสมาชิกของขบวนการ์ 

ZBNF เช่นกัน กลุ่ม KRRS สนับสนุนขบวนการ์ ZBNF ทั�งใน 

เชิงวาทกร์ร์มและปีฏิิบัติการ์ของขบวนการ์

กลุ่ม KRRS เพิ�งก่อตั�งโร์งเร์ียนชาวนาเกษ์ตร์นิเวศูให้เป็ีนพื�นที�

สำหร์บัสมาชกิมาเขา้ร์ว่มการ์ฝักึอบร์มหลกัปีฏิบิตัขิองขบวนการ์ ZBNF 

เมื�อไม่นานมานี�เอง ชุดเคร์ื�องมือเบื�องต้นของหลักปีฏิิบัติขบวนการ์ 

ZBNF ถูกร์วบร์วมโดย Subhash Palekar นักวิทยาศูาสตร์์การ์เกษ์ตร์

ที�หลดุพน้จากภัาพลวงตาของการ์ปีฏิวิตัเิขยีวเนื�องจากแปีลงเพาะปีลกู

ของเขาได้ร์ับผีลกร์ะทบอันโหดร์้ายโดยตร์ง เขาร์วบร์วมข้อมูลจาก 

งานวิจัยและการ์สังเกตกร์ะบวนการ์เชิงนิเวศูและวิธ์ีทำเกษ์ตร์ของชน

พื�นเมอืงอยา่งลก่ซ็่�ง ขณะที�เปีน็เจา้หนา้ที�สง่เสร์มิในชว่งทศูวร์ร์ษ์ 1990 

(Khadse et al., 2017; FAO, 2016)

ขบวนการ์เกษ์ตร์กร์ร์มธ์ร์ร์มชาติศููนย์บาท (ZBNF) มุ่งที�จะลด

คา่ใชจ้า่ยในการ์ผีลติลงใหม้ากข่�นโดยหยดุการ์พ่�งพงิปัีจจัยการ์ผีลติจาก

ภัายนอกและเงินกู้สำหร์ับการ์เกษ์ตร์ทั�งหมด

คำว่า “ศููนย์บาท” หมายถ่ง ไม่ใช้สินเชื�อและไม่ต้องจ่ายเงิน 

ซ็ื�อปัีจจัยการ์ผีลิต ส่วน “เกษ์ตร์กร์ร์มธ์ร์ร์มชาติ” หมายถ่ง การ์ทำเกษ์ตร์

ร์่วมกับธ์ร์ร์มชาติ (Nature) และไม่พ่�งสาร์เคมีใด ๆ
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ขบวนการ์นี�ตอ้งการ์ผีลักดันให้ ZBNF กลายเป็ีนคำตอบให้วกิฤต

สังคมเกษ์ตร์กร์ร์ม (agrarian crisis) และปีร์ากฏิการ์ณ์เกษ์ตร์กร์ฆ่าตัว

ตายที�มากข่�นทุกวันในปีร์ะเทศูอินเดีย ในแง่ของการ์ขยายผีล ZBNF 

อาจเปีน็ขบวนการ์ขบัเคลื�อนเกษ์ตร์นเิวศูที�ปีร์ะสบความสำเร์จ็มากที�สดุ

ขบวนการ์หน่�งของโลก แกนนำขบวนการ์เคยอ้างว่ามีเกษ์ตร์กร์ใน

ปีร์ะเทศูเปีน็ล้านที�ทำตามหลกัปีฏิบิติัของ ZBNF ในขณะที�การ์ปีร์ะเมนิ

ตัวเลขคร์่าว ๆ แค่ในร์ัฐิกร์ณาฏิกะก็ปีาไปีกว่าแสนร์ายแล้ว

ขบวนการ์ ZBNF สร์้างค่ายฝัึกอบร์มขนาดใหญ่ร์ะดับร์ัฐิไว้

ปีร์ะมาณ 60 กว่าแห่ง ในช่วงทศูวร์ร์ษ์ที�ผี่านมา มีเกษ์ตร์กร์เข้าร่์วม 

โดยเฉลี�ยปีร์ะมาณ 1,000–2,000 คน ในแต่ละค่าย ทั�งผีู้หญิง ผีู้ชาย 

และเยาวชน พื�นที�ทอ้งถิ�นส่วนใหญ่มพีลวัตการ์จัดตั�งกันเองเพื�อส่งเสริ์ม

หลักปีฏิิบัติของ ZBNF ในร์ะดับร์ากหญ้า สิ�งเหล่านี�ล้วนเกิดข่�นได้ 

โดยไม่ต้องอาศัูยกร์ะบวนการ์จัดตั�งอย่างเป็ีนทางการ์ ไม่ต้องพ่�ง 

เจ้าหน้าที�กินเงินเดือน หรื์อแม้กร์ะทั�งบัญชีธ์นาคาร์มาทำงานให้

ขบวนการ์ดำเนินการ์ต่อ ขบวนการ์ ZBNF ได้ปีลุกจิตวิญญาณของ 

การ์เปี็นอาสาสมัคร์และแร์งขับเคลื�อนในหมู่สมาชิกชาวนา ซ็่�งถือเปี็น

ตัวละคร์เอก (protagonist) ของขบวนการ์ที�แท้จร์ิง

หน่�งในปัีจจัยสำคัญที�ส่งผีลให้ขบวนการ์ ZBNF ปีร์ะสบความ

สำเร์จ็ในปีร์ะเทศูอนิเดยี แม้วา่ปีจัจัยดังกลา่วอาจไม่เพยีงพอที�จะทำให้

เกิดความสำเร์็จด้วยตัวมันเอง คือ หลักปีฏิิบัติการ์เกษ์ตร์ของ ZBNF 

ทำงานได้ดทีั�งในเชงิเกษ์ตร์ศูาสตร์์และเศูร์ษ์ฐิกจิ (ดูบทที� 3) อย่างไร์กต็าม 

ขบวนการ์ ZBNF สามาร์ถขยายฐิานในรั์ฐิกร์ณาฏิกะได้เพร์าะพลวัต

ของขบวนการ์เคลื�อนไหวทางสังคม ซ็่�งเกิดข่�นจากงานพื�นฐิาน 

ที�ทุกขบวนการ์เคลื�อนไหวทางสังคมต้องทำ เช่น การ์ร์ะดมขับเคลื�อน
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ทรั์พยากร์ภัายในและจากพันธ์มิตร์ ผีู้นำที�มีบาร์มี การ์วางกร์อบ

ปีร์ะเด็นได้อย่างมีปีร์ะสิทธ์ิภัาพ และกร์ะบวนการ์จัดตั�งกันเองที�มา

พร์อ้มเนื�อหาหลกัสตูร์การ์ศู่กษ์าที�อดัแน่น หวัใจสำคญัที�ทำใหข้บวนการ์ 

ZBNF ก้าวทะลุกร์อบและขยายฐิานออกไปีนอกร์ัฐิกร์ณาฏิกะได้  

คือการ์ขยายผีลบนฐิานชุมชนที�กลุ่มเกษ์ตร์กร์ KRRS ได้สร้์างและ 

เชื�อมร์้อยความสัมพันธ์์ไว้อย่างแน่นแฟื้้นมาก่อนหน้านี�แล้ว

ปีัจจัยนี�ทำให้ขบวนการ์ ZBNF เปีลี�ยนจากหลักปีฏิิบัติ

การ์เกษ์ตร์ที�แทบจะไม่มีใคร์ร์ู้จักกลายเปี็นขบวนการ์เคลื�อนไหวทาง

สังคมร์ากหญ้า

ขบวนุการเคลัื�อนุไหวทางสังคมแลัะโรงเรียนุ
ชิาวนุาเกษตรนุิเวศ

ปีร์ะสบการ์ณ์ของขบวนการ์เคลื�อนไหวทางสังคมชนบท 

และองค์กร์เกษ์ตร์กร์และชาวนาชี�ให้เห็นว่า ปีัจจัยสำคัญในการ์  

“สร์า้งมวลชน” และยกร์ะดบัหลกัการ์เกษ์ตร์นเิวศูคอื ร์ะดบัการ์จดัตั�ง 

หร์อืการ์ร์วมตวักนัตามธ์ร์ร์มชาตขิองผีูค้น และบทบาทผีูน้ำของชาวนา

และเกษ์ตร์กร์ในวิธ์ีวิทยาสร์้างกร์ะบวนการ์ทางสังคมแนวร์าบ 

(horizontal social methodologies) กร์ะบวนการ์ ชาวนิา–ถึง–

ชาวนิา (CAC) และโร์งเร์ยีนชาวนาเกษ์ตร์นเิวศูที�ดำเนนิการ์โดยองคก์ร์

ชาวนาเอง คือตัวอย่างของหลักการ์ดังกล่าวที�นำไปีปีฏิิบัติต่อได้จร์ิง 

(Rosset and Martínez-Torres, 2012; McCune et al., 2014)

187

ยกระดัับเกษตรนิิเวศ



ในช่วงเวลาไม่กี�ปีีที�ผี่านมา ลาเวียคัมเปีซ็ินา (LVC) และสมาชิก

ขบวนการ์ได้ก่อตั�งหลักสูตร์เกษ์ตร์นิเวศูแบบ CAC ในหลายปีร์ะเทศู 

ในทวปีีอเมร์กิา เอเชยี และแอฟื้ร์กิา ร์วมทั�งจดัทำเนื�อหาและเคร์ื�องมอื

สำหรั์บการ์ฝึักอบร์มเกษ์ตร์นิเวศู สนับสนุนเทศูกาลเมล็ดพันธ์ุ์และ 

เคร์ือข่ายอนุร์ักษ์์ และแบ่งปีันเมล็ดพันธ์ุ์ในหลายภัูมิภัาคและปีร์ะเทศู

ทั�วโลก

โคร์งการ์ร์ะดับปีร์ะเทศูที�ปีร์ะสบความสำเร์จ็ลน้หลามโคร์งการ์

หน่�งถูกพัฒนาข่�นในปีร์ะเทศูคิวบา เปีิดพื�นที�ให้เกษ์ตร์กร์ปีร์ับปีร์ุงและ

คัดสร์ร์พันธ์ุ์พืชจนกลายเปี็นเจ้าของพันธ์ุ์เอง โคร์งการ์นี�ถูกขยายผีลใน

ลักษ์ณะเดียวกันและดำเนินการ์ในปีร์ะเทศูอื�น ๆ เช่นกันแต่ในร์ะดับที�

เล็กกว่า

ลาเวียคัมเปีซ็ินาไม่เพียงแต่จัดกิจกร์ร์มแลกเปีลี�ยนร์ะหว่าง

เกษ์ตร์กร์ร์ะดับปีร์ะเทศูและนานาชาติเพื�อให้เกษ์ตร์กร์ได้เห็นกับตา 

(“การ์มองเห็นคือการ์เชื�อในสิ�งที�เห็น”) และเร์ยีนร์ูจ้ากตัวอย่างที�ดทีี�สดุ

เท่านั�น แต่ยงัเริ์�มร์ะบปุีญัหา ศูก่ษ์า จดบันทก่ วเิคร์าะหด้์วยตนเอง และ

แบ่งปีันบทเร์ียนจากปีร์ะสบการ์ณ์ที�ดีที�สุดให้กันและกัน บทเร์ียนนี�ทำ 

ให้เหน็การ์ทำเกษ์ตร์นเิวศูและสร้์างอธ์ปิีไตยทางอาหาร์ที�พร้์อมร์บัมอืกบั

ขอ้ทา้ทายจากการ์เปีลี�ยนแปีลงของสภัาพภัมูอิากาศูโดยมเีกษ์ตร์กร์เปีน็

ผีู้นำ ขบวนการ์ลาเวียคัมเปีซ็ินาและองค์กร์สมาชิกเปีิดโร์งเร์ียนและ/

หรื์อมหาวิทยาลัยชาวนาเพื�อสอนหลักการ์เกษ์ตร์นิเวศูร์ะดับภัูมิภัาค 

ในปีร์ะเทศูเวเนซ็ุเอลา ปีาร์ากวัย บร์าซ็ิล ชิลี โคลัมเบีย นิการ์ากัว 

อินโดนีเซ็ีย อินเดีย โมซ็ัมบิก ซ็ิมบับเว ไนเจอร์์ และมาลี โดยมีชาวนา

สอนชาวนากันเอง ร์วมทั�งหลักสูตร์ฝัึกอบร์มภัาวะผีู้นำทางการ์เมือง 

นอกเหนือจากโร์งเร์ียนร์ะดับปีร์ะเทศูและร์ะดับจังหวัดอีกหลายสิบ 
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แห่งที�ชาวนาจะได้เร์ียนร์ู้ปีร์ะสบการ์ณ์โดยตร์งจากชาวนากันเองผ่ีาน

กร์ะบวนการ์เร์ียนการ์สอนแบบเพื�อนถ่งเพื�อน ขบวนการ์เคลื�อนไหว

ทางสังคมของชาวนากำลังพัฒนาการ์ศู่กษ์าเกษ์ตร์นิเวศูตามแบบฉบับ

ของชาวนาเอง โดยได้ร์ับแร์งบันดาลใจจากเปีาโล เฟื้ร์ร์ี ครู์และ 

นกัปีรั์ชญาชาวบร์าซิ็ล (Freire, 1970; 1973) ผีสมผีสานกับองค์ปีร์ะกอบ

ของการ์ขยายอำนาจเหนืออาณาเขต (territorialiity) (Stronzake, 

2013; Meek, 2014; 2015; McCune et al., 2014; 2016; Martínez-

Torres and Rosset, 2014; Rosset, 2015a; Gallar Hernández 

and Acosta Naranjo, 2014; Barbosa and Rosset, in press)

องค์ปีร์ะกอบของการ์ศู่กษ์าที�กำลังก่อร์่างข่�นนี�ปีร์ะกอบด้วย

• การ์สานสนทนาแนวร์าบร์ะหว่างการ์ร์ับร์ู้ที�แตกต่างกัน 

(diálogo de saberes) และการ์แลกเปีลี�ยนแนวร์าบร์ะหว่าง

ปีร์ะสบการ์ณ์ที�แตกต่างกนั (เช่น CAC และ ชมุชน–ถ่ง–ชมุชน) 

เปี็นองค์ปีร์ะกอบพื�นฐิาน เช่น การ์สนทนาร์ะหว่างความร์ู้

ของเกษ์ตร์กร์ ซ็่�งมักเปี็นความร์ู้เฉพาะถิ�นที�เต็มไปีด้วย 

ร์ายละเอียด กับความร์ู้เชิงวิทยาศูาสตร์์ที�มักเป็ีนคำอธิ์บาย 

เชิงนามธ์ร์ร์ม เน้นทฤษ์ฎีีและความเปี็นสากล (universal) 

(ดู Levins and Lewontin, 1985: 222)

• การ์บูร์ณาการ์การ์ฝัึกอบร์มเร์ื�องเทคนิคเกษ์ตร์นิเวศูกับ

คุณค่าทางการ์เมือง ความเปี็นมนุษ์ย์ และความเป็ีนสากล 

ความเคาร์พต่อธ์ร์ร์มชาติ (Mother Earth) ร์วมทั�งการ์มชีวีติ

ที�ดี หร์ือ “บวน วิวีร์์” (buen vivir)

• การ์ปีร์ับเปีลี�ยนเวลาในห้องเร์ียนให้สอดคล้องกับเวลา 

ในการ์ทำงานร์่วมกับชุมชนและในแปีลงเพาะปีลูก
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• การ์ออกแบบพื�นที�ทางกายภัาพและเวลาโดยคำน่งถ่ง

ปีร์ะสบการ์ณ์ร์ะหว่างการ์เร์ียนร์ู้ – ไม่จำกัดเพียงเวลาเร์ียน

ในห้อง แต่ร์วมถ่งเวลาในแปีลง การ์ใช้เวลาร์่วมกันเพื�อบำร์ุง

ร์กัษ์าและปีดักวาดโร์งเร์ยีน การ์ใชเ้วลาร์ว่มกนัเตร์ยีมอาหาร์

และกจิกร์ร์มเชงิวฒันธ์ร์ร์ม – สิ�งเหลา่นี�ลว้นแตเ่ป็ีนสว่นหน่�ง

ของการ์ “ปีั�น” (forming) ผีู้คนให้พร์้อมเป็ีนชาวนา 

นักเกษ์ตร์นิเวศูที�มุ่งมั�นกร์ะฉับกร์ะเฉง พร้์อมที�จะต่อสู้  

พร์้อมที�จะเป็ีน “ผีู้เขียนปีร์ะวัติศูาสตร์์เร์ื�องร์าวของตนเอง

ด้วยตนเอง”

• การ์จัดตั�งและบริ์หาร์โร์งเร์ียน ออกแบบหลักสูตร์และ 

ดำเนนิการ์ดว้ยตนเองหร์อืร์ว่มกนัเปีน็กลุม่ อนัเปีน็สว่นหน่�ง

ของปีร์ะสบการ์ณ์ที�ร์่วมกันสร์้างข่�นมา

• การ์ฝักึอบร์มที�ไมไ่ดม้าจากผีูเ้ชี�ยวชาญหร์อืนกัวชิาการ์เกษ์ตร์

นเิวศูที� “ร์ูไ้ปีหมดทกุเร์ื�อง” แตด่ำเนนิการ์โดยใชก้ร์ะบวนการ์

แนวร์าบมาเอื�อให้เกดิการ์แลกเปีลี�ยนเร์ยีนรู้์และเปีลี�ยนแปีลง 

และ

• ความคดิที�เชื�อว่าเกษ์ตร์นเิวศูเป็ีนฐิานคดิที�จำเป็ีนต่อขบวนการ์

ตอ่ตา้นของชาวนา จำเปีน็ต่อการ์สร์า้งอธ์ปิีไตยและอสิร์ภัาพ

ในการ์กำหนดอนาคตอาหาร์ของตนเอง และจำเปี็นต่อการ์

สร์้างสัมพันธ์ภัาพที�แตกต่างหลากหลายร์ะหว่างมนุษ์ย์และ

ธ์ร์ร์มชาติ และความคิดที�เชื�อว่า เกษ์ตร์นิเวศูคือการ์ขยาย 

“อาณาเขต” ที�ต้องการ์การ์ร์วมตัวกันอย่างเปี็นธ์ร์ร์มชาติ 

เปี็นเคร์ื�องมือพื�นฐิานในการ์ดิ�นร์นฝั่าฟื้ันและการ์ร่์วมกัน

เปีลี�ยนแปีลงความเปี็นจร์ิงของชนบท
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ปัจจัยที�เอื�อให้เกิด่การยกระด่ับ

การ์สำร์วจขบวนการ์ที�ปีร์ะสบความสำเร์็จในการ์ยกร์ะดับ

เกษ์ตร์นิเวศูทั�วโลก (ไม่จำกัดเพียงกลุม่สมาชิกขบวนการ์ลาเวยีคัมเปีซิ็นา

เท่านั�น) ฉายให้เห็นปีัจจัยที�สามาร์ถนำไปีบ่มเพาะและขยายฐิาน 

ความสำเร์็จได้ จากกร์ณีศู่กษ์าที�อธิ์บายมาก่อนหน้านี� ร์วมทั�งกร์ณี 

อื�น ๆ พวกเร์าได้ร์วบร์วมปีัจจัยแห่งความสำเร์็จเหล่านั�นไว้ดังต่อไปีนี�  

(Rosset, 2015b; Khadse et al., 2017)

การ์จัดตั�งขบวนการ์เคลื�อนไหวทางสังคม: ตามคำอธ์ิบาย 

ก่อนหน้านี� ขบวนการ์เคลื�อนไหวทางสังคมชนบทและศัูกยภัาพของ

ขบวนการ์ในการ์เสร์มิความเขม้แขง็ในการ์จดัตั�งและสร์า้งกร์ะบวนการ์

ทางสังคมเป็ีนสิ�งสำคัญยิ�งนัก การ์จัดตั�ง (social organization)  

คือตัวกลางทางวัฒนธ์ร์ร์มที�หล่อเลี�ยงให้เกษ์ตร์นิเวศูเติบโตและ 

แผี่ขยายผีลออกให้กว้างขวางได้ (Rosset and Martínez-Torres, 

2012; McCune, 2014)

วธิ์วีทิยาและการ์ศู่กษ์าเพื�อสร้์างกร์ะบวนการ์ทางสงัคมแนวร์าบ: 

ดังที�กร์ณีตัวอย่างจากปีร์ะเทศูคิวบา ได้แสดงให้เห็นการ์ใช้วิธ์ีวิทยา 

สร์้างกร์ะบวนการ์ทางสังคมแบบ CAC ซ็่�งมี “การ์ศู่กษ์าของชาวนา”  

เปี็นองค์ปีร์ะกอบสำคัญในการ์ยกร์ะดับและผีลักดันกร์ะบวนการ์ 

เกษ์ตร์นิเวศู (Rosset et al., 2011; Machín Sosa et al., 2013; 

Holt-Giménez, 2006)

ชาวนาคือตัวละคร์หลัก (peasant protagonism): ข้อมูล 

เบื�องต้นชี�ว่า เมื�อชาวนาและเกษ์ตร์กร์เป็ีนผีู้นำของกร์ะบวนการ์ของ

ตนเอง ขบวนการ์นั�นจะขบัเคลื�อนเร์ว็กวา่ขบวนการ์ที�มผีีูเ้ชี�ยวชาญหร์อื
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นักส่งเสริ์มการ์เกษ์ตร์นำหัวขบวน (Rosset et al., 2011, Machín 

Sosa et al., 2013; Holt-Giménez, 2006; Kolmans, 2006).

หลกัปีฏิบัิตทิี�ลงมือทำเกษ์ตร์แล้วได้ผีลจริ์ง: หลักการ์เกษ์ตร์นิเวศู

ไม่สามาร์ถแผ่ีขยายได้หากมีเพียงกร์ะบวนการ์ทางสังคม แน่นอน  

ไมว่่าจะเปีน็กร์ะบวนการ์อะไร์กต็าม กร์ะบวนการ์นั�นตอ้งมหีลกัปีฏิบิตัิ

เกษ์ตร์นเิวศูเป็ีนฐิานเพื�อสนับสนุนเกษ์ตร์กร์ด้วยผีลลพัธ์์ที�ด ีเป็ีน “คำตอบ” 

ให้ปีัญหาหร์ืออุปีสร์ร์คที�เกษ์ตร์กร์กำลังเผีชิญ (Rosset et al., 2011; 

Machín Sosa et al., 2013; Holt-Giménez, 2006; Kolmans, 

2006) แต่คำตอบหร์ือหลักปีฏิิบัติเหล่านั�นต้องไม่มาจากสถาบันวิจัย 

ที�เปี็นทางการ์ แท้จร์ิงแล้ว คำตอบเหล่านี�มักและมีความเปี็นไปีได้

มากกว่าว่าจะมาจากนวัตกร์ร์มที�ตัวชาวนาหร์ือเกษ์ตร์กร์สร์้างข่�นเอง 

เมื�อกร์ะบวนการ์ทางสังคมช่วยกร์ะตุ้นให้เกษ์ตร์กร์/ชาวนาสนุกกับ 

การ์สร์้างสร์ร์ค์ และแสดงความสนใจที�จะร์ื�อฟื้้�นหลักปีฏิิบัติเก่าแก่

ดั�งเดิมของบร์ร์พบุร์ุษ์

วาทกร์ร์มและกร์อบแนวคิดที�ช่วยกร์ะตุ้นดลใจให้ทำต่อ: 

Rosset and Martínez-Torres (2012; Martínez-Torres and 

Rosset, 2014) แบง่เกษ์ตร์นเิวศูออกเปีน็ “เกษ์ตร์นเิวศูที�เปน็ิการลงมือื

ทำเกษตร” (agroecology as farming) กบั “เกษ์ตร์นิเวศูที�เป็นิกรอบคดิ้” 

(agroecology as framing) เพื�อทำให้เห็นเกษ์ตร์นิเวศูที�เป็ีน 

กร์ะบวนการ์ทางสงัคมในการ์สง่ต่อและยอมร์บัปีร์บัใช ้มกัถูกขับเคลื�อน

โดยความสามาร์ถขององค์กร์หรื์อขบวนการ์เพื�อพฒันาและใชว้าทกร์ร์ม 

ที�ช่วยกร์ะตุ้นดลใจและขับเคลื�อนวาทกร์ร์มที�ช่วยให้ผีู้คนอยาก

เปีลี�ยนแปีลงไร์่นาของตนเองจร์ิง ๆ

โอกาสทางการ์เมือง พันธ์มิตร์คนนอก ผีู้นำมากบาร์มี แชมป์ี

ท้องถิ�น: ดังขบวนการ์เคลื�อนไหวทางสังคมทุกขบวน ขบวนการ์ 
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ขบัเคลื�อนเกษ์ตร์นิเวศูสามาร์ถถูกจดุปีร์ะกายโดยหรื์อใชป้ีร์ะโยชน์จาก

โอกาสทางการ์เมืองและพันธ์มติร์คนนอก เชน่ ภัาวะหวั�นเกร์งว่าอาหาร์

จะขาดแคลน หร์ืออาจจะเปี็นเจ้าหน้าที�ภัาคร์ัฐิ/ข้าร์าชการ์ที�พร์้อมใจ

จะตีพิมพ์เนื�อหาการ์ฝึักอบร์ม บุคคลสาธ์าร์ณะ ศูิลปีิน หร์ือผีู้นำ 

ทางศูาสนาที�เปี็นที�เคาร์พและยกย่องโดยขบวนการ์ท้องถิ�น หรื์อผีู้นำ 

มากบาร์มีที�ปีร์ากฏิจากภัายในขบวนการ์ (Khadse et al., 2017)

เชื�อมการ์ผีลิตโดยชาวนากับตลาดท้องถิ�นและตลาดภัูมิภัาค: 

ความต้องการ์ผีลิตภััณฑ์ิเกษ์ตร์นิเวศูและโอกาสทางตลาดที�เอื�อให้

เกษ์ตร์กร์สามาร์ถสร้์างกำไร์จากการ์ขายผีลผีลิตที�ปีลกูตามร์ะบบนิเวศู 

คือกุญแจสำคัญในการ์ยกร์ะดับเกษ์ตร์นิเวศู (Brown and Miller, 

2008; Rover, 2011; Niederle, de Almeida, and Vezzani, 2013) 

ในทางตร์งกันข้าม การ์มองข้ามเร์ื�องตลาดก็สามาร์ถนำไปีสู่ความ 

ล้มเหลวของกร์ะบวนการ์ได้เช่นกัน ข้อท้าทายสำคัญของเกษ์ตร์นิเวศู 

ที�จะนำไปีสู่การ์เปีลี�ยนแปีลงคือ การ์สำร์วจแนวทางในการ์เชื�อม 

แปีลงเพาะปีลูกที�ถูกปีร์ับเปีลี�ยนและเพิ�มความหลากหลายแล้วกับ 

ชอ่งทางการ์ตลาดที�เหมาะสม และตร์ะหนักถง่คณุคา่ของชาวนา ตลาด

มีหลายปีร์ะเภัท ไม่ว่าจะเปี็นตลาดท้องถิ�น ตลาดร์ะดับปีร์ะเทศู และ

ร์ะดับภูัมิภัาคที�เกษ์ตร์กร์ร์ายย่อยสามาร์ถเข้าร่์วมและส่งอิทธิ์พล 

และ/หรื์อควบคุมได้ และจำเปี็นต้องร์ณร์งค์ให้เกิดนโยบายสาธ์าร์ณะ 

ที�สามาร์ถสนับสนนุ ปีกป้ีองและส่งเสร์มิให้ตลาดท้องถิ�นเหล่านี�เข้มแขง็ข่�น 

เปีน็นโยบายที�สามาร์ถจัดสร์ร์สินเชื�อและโคร์งสร้์างพื�นฐิานที�เหมาะสม

พร์อ้มกำหนดร์าคาที�เปีน็ธ์ร์ร์มต่อผีูบ้ริ์โภัคและผีูผ้ีลิต ร์วมทั�งสนับสนุน

โคร์งการ์จัดซ็ื�อจัดจ้างของภัาครั์ฐิ (ตลาดสถาบัน/หน่วยงาน – 

institutional markets) และตลาดเขียวในท้องถิ�น ตลาดเขียวร์ะดับ

ภัูมิภัาคและตลาดเขียวเพื�อแสดงความสมานฉันท์ (solidarity farmer 
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markets) และตลาดร์ะบบสมาชิกหรื์อซี็เอสเอ (เกษ์ตร์กร์ร์มที�มชีมุชน

คอยสนับสนุน – community suppported agriculture schemes 

– CSAs) แนวคดิเหล่านี�ลว้นมบีทบาทสำคัญในการ์ส่งเสริ์มใหค้วามเป็ีน

อยูข่องชาวนาดขี่�น ในทางตร์งกนัข้าม เมื�อนโยบายร์ะบบเศูร์ษ์ฐิกจิและ

ความสัมพันธ์์เชิงอำนาจผีลักเกษ์ตร์กร์ร์ายย่อยเข้าไปีในร์ะบบห่วงโซ็่

คณุค่าโลก (global value chain) ผีลลพัธ์ท์ี�มกัเกดิข่�นกบัเกษ์ตร์กร์คอื 

หนี�และความไม่แน่นอนที�เพิ�มข่�น ทั�งนี�เปี็นเพร์าะตำแหน่งแห่งที� 

ที�เกษ์ตร์กร์ร์ายย่อยมักยืนอยู่ในห่วงโซ็่นั�น – และร์ะดับอำนาจในการ์

ควบคุมและอิสร์ภัาพที�จะกำหนดอนาคตของตัวเองอันน้อยนิด – และ

ร์ูปีแบบการ์หมุนเวียนของมูลค่าตลอดห่วงโซ็่ (McMichael, 2013)

เหตุผีลสำคัญที�ตลาดเกษ์ตร์กร์ร์ายย่อยควร์ได้ร์บัการ์สนับสนุน 

คอื ตลาดเหล่านี�มศีูกัยภัาพหลายด้านที�จะร์บัมือกบัข้อท้าทายร์ะดับโลก

มากกวา่ตลาดสนิคา้ร์ะดบัโลก – ไมว่า่จะเปีน็วกิฤตทางสภัาพภัมูอิากาศู

หร์อืร์าคาตลาดโลกที�ผีนัผีวนข่�นเร์ื�อย ๆ  ตามที�กลไกปีร์ะชาสงัคมสากล

เพื�อความมั�นคงทางอาหาร์และโภัชนาการ์ (International Civil 

Society Mechanism for Food Security and Nutrition)  

ได้ร์ายงานไว้ เหตุผีลที�ตลาดร์ายย่อยร์ับมือกับข้อท้าทายได้ดีกว่า 

เปีน็เพร์าะเกษ์ตร์กร์ร์มร์ายย่อยและร์ะบบเกษ์ตร์ที�มคีวามหลากหลาย  

มีบทบาทหน้าที�หลากหลายร์ูปีแบบ (multi-functionality) ช่องทาง 

การ์ตลาดในการ์ขายและเข้าถ่งอาหาร์ที�หลากหลาย พร์้อมความเป็ีน

ไปีได้ในการ์พ่�งพิงการ์บริ์โภัคด้วยตนเองหรื์อร์ะบบห่วงโซ็่อาหาร์ที�สั�น 

เมื�อสิ�งเหล่านี�กลายเปี็นตัวเลือกที�ดีที�สุด ซ็่�งหมายความว่าผีู้ผีลิต 

ในตลาดท้องถิ�น (territorial market) จะเปีร์าะบางน้อยกว่า หากร์าคา

ตลาดโลกแกว่งไปีมาและห่วงโซ็อ่าหาร์เส้นยาวที�ผีลติจากร์ะบบเกษ์ตร์

ร์วมศููนย์เกิดแตกหัก
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นโยบายสาธ์าร์ณะที�เห็นชอบ: นโยบายสาธ์าร์ณะมีบทบาทสำคัญ

ในการ์ยกร์ะดับกร์ะบวนการ์เกษ์ตร์นิเวศู (Gonzalez de Molina, 

2013) ยกตัวอย่างเช่น ลาเวียคัมเปีซ็ินา (LVC, 2010) ร์ณร์งค์ผีลักดัน

ใหเ้กิดนโยบายที�คร์อบคลุมหลากหลายปีร์ะเด็น มทัี�งนโยบายที�พยายาม

กร์ะตุ้นเกษ์ตร์กร์ร์มที�นำโดยชาวนาและเกษ์ตร์กร์ โดยเฉพาะ

เกษ์ตร์กร์ร์มแบบเกษ์ตร์นิเวศู ข้อเร์ียกร์้องของพวกเขามีทั�งการ์กักตุน

เสบียงอาหาร์ของปีร์ะเทศูกับองค์กร์รั์ฐิวิสาหกิจและคณะกร์ร์มการ์ 

ด้านการ์ตลาดที�ถือคร์องร่์วมกัน และมีการ์บร์ิหาร์จัดการ์ร์่วมกัน

ร์ะหว่างภัาครั์ฐิ องค์กร์เกษ์ตร์กร์ และผีู้บร์ิโภัค ทำให้เกิดการ์ปีฏิิร์ูปี

สงัคมเกษ์ตร์กร์ร์มอยา่งแท้จริ์ง หยดุการ์แยง่ยด่ที�ดนิ ปีร์ะกาศูหา้มและ

ตัดการ์ผีูกขาดโดยบร์ร์ษ์ัทเกษ์ตร์ ปีร์ะกาศูห้ามไม่ให้ฟื้าร์์มปีศูุสัตว์ทำ

ร์ะบบปีิดขนาดใหญ่และส่งเสร์ิมร์ะบบเลี�ยงปีศูุสัตว์แบบเปีิดแทน  

ปีร์บัร์ะบบการ์จัดซ็ื�ออาหาร์ของภัาครั์ฐิให้เปิีดรั์บผีลิตภัณัฑ์ิจากชาวนา

และเกษ์ตร์กร์เกษ์ตร์นิเวศู จัดตั�งกลไกสนับสนุนการ์กำหนดร์าคา 

อุดหนุน/พักหนี�สินเชื�อ (โดยเฉพาะกลไกสินเชื�อทางเลือกที�ควบคุม 

โดยชุมชนและเกษ์ตร์กร์) และการ์ตลาดที�สนับสนุนชาวนาและ

เกษ์ตร์กร์ที�ทำเกษ์ตร์เชิงนิเวศู ปีรั์บทิศูทางร์ะบบงานวิจัย หลักสูตร์ 

การ์ศู่กษ์าและการ์ส่งเสร์ิมการ์เกษ์ตร์ให้มุ่งส่งเสร์ิมกร์ะบวนการ์ 

ที�มีเกษ์ตร์กร์เปี็นผีู้นำในเร์ื�องเมล็ดพันธ์ุ์และเทคโนโลยีเกษ์ตร์นิเวศู 

สนับสนุนการ์ร์วมกลุ่มของชาวนาและเกษ์ตร์กร์ ส่งเสริ์มเกษ์ตร์กร์ร์ม

เชิงนิเวศูในเมือง ออกมาตร์การ์กีดกันการ์นำเข้าอาหาร์ (อีกคร์ั�ง) 

ปีร์ะกาศูห้ามใช้สาร์เคมีทางการ์เกษ์ตร์อันตร์ายและจีเอ็มโอ หยุดการ์

อดุหนนุปีจัจยัการ์ผีลติที�เป็ีนสาร์เคมอีนัตร์ายและเมลด็พนัธ์ุเ์ชงิพาณชิย์ 

ปีร์ะชาสัมพันธ์์และร์ณร์งค์สื�อสาร์กับผีู้บร์ิโภัคให้เข้าใจผีลดีและ
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ปีร์ะโยชน์ของการ์สนับสนุนผีลผีลิตจากชาวนาและฟื้าร์์มเกษ์ตร์นิเวศู

โดยตร์ง และปีร์ะกาศูสั�งห้ามให้มีอาหาร์ขยะ (junk food) ในโร์งเร์ียน

นโยบายจำนวนไม่น้อยถูกปีร์ะกาศูใช้แล้วในหลายปีร์ะเทศู 

Machín Sosa et al. (2010; 2013) เขียนถ่งนโยบายของปีร์ะเทศู

คิวบาที�เห็นชอบกับหลักการ์เกษ์ตร์นิเวศู ในขณะที� Nehring and 

McKay (2014), Niederle, de Almeida, and Vezzani (2013)  

และ Petersen, Mussoi, and Soglio (2013) เขียนอธ์ิบายคล้ายกัน  

แต่ในบร์บิทปีร์ะเทศูบร์าซ็ลิ ร์ฐัิบาลสามาร์ถใชแ้ละควร์ทำ ร์ะบบจดัซ็ื�อ

จัดจ้างภัาคร์ัฐิ สินเชื�อ การ์ศู่กษ์า งานวิจัย งานส่งเสร์ิมการ์เกษ์ตร์ 

และเครื์�องมือทางนโยบายอื�น ๆ มาเอื�อให้เกิดการ์เปีลี�ยนแปีลง 

ที�สอดคล้องกับเกษ์ตร์นิเวศูมากข่�น

อย่างไร์ก็ตาม ยังมีข้อควร์ร์ะวังที�ควร์คำน่งถ่ง นโยบายเหล่านี�

ในปีร์ะเทศูบร์าซิ็ลเกิดข่�นได้ภัายใต้การ์ปีกคร์องของรั์ฐิบาลพร์ร์ค

แร์งงาน (Workers’ Party) ซ็่�งถูกรั์ฐิปีร์ะหาร์โค่นล้มไปีเมื�อปีี 2016 

และนโยบายหลายอันที�ถูกเพิกถอน สร้์างความสั�นคลอนให้กลุ่ม/

สหกร์ณ์เกษ์ตร์กร์ที�ยกร์ะดับการ์ผีลิตจนถ่งร์ะดับที�จำเปี็นต้องพ่�งพิง 

การ์สนับสนุนโดยภัาครั์ฐิ/สาธ์าร์ณะ เหตุการ์ณ์นี�นำไปีสู่การ์ถกเถียง 

ที�น่าติดตาม นั�นคือ การ์เร์่งยกร์ะดับให้เร์็วแต่จำต้องพ่�งการ์สนับสนุน

จากภัายนอกเปี็นแนวทางที�ดีกว่า หร์ือควร์ทำให้กร์ะบวนการ์ช้าลง 

เกษ์ตร์กร์มีอิสร์ภัาพในการ์กำหนดอนาคตตนเองมากข่�น และอิงกับ

ทร์ัพยากร์ที�ชาวนาและเกษ์ตร์กร์มีมากกว่า?
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การจัด่ตั�ง วธิวีทิยาสร้างกระบวนุการทางสังคม 
แลัะขบวนุการเคลัื�อนุไหวทางสังคม

ในขณะที�องค์ปีร์ะกอบทั�งหมดเหล่านี�ต่างมีบทบาทสำคัญ 

ในการ์ยกร์ะดบัเกษ์ตร์นเิวศู บทบาทขององคก์ร์ทางสงัคม วธิ์วีทิยาสร์า้ง

กร์ะบวนการ์ทางสังคม และขบวนการ์เคลื�อนไหวทางสังคมยังคงถูก 

เน้นย�ำมาตลอดทั�งบท

ปีจัจัยสำคัญในการ์ “สร้์างมวลชน” (massifying) และยกร์ะดับ

หลักการ์เกษ์ตร์นิเวศู คือร์ะดับการ์จัดตั�ง หรื์อการ์ร์วมตัวกันตาม

ธ์ร์ร์มชาติของผู้ีคน และบทบาทผีู้นำของชาวนาและเกษ์ตร์กร์ในวิธ์ี

วิทยาสร์้างกร์ะบวนการ์ทางสังคมแนวร์าบ (horizontal social 

methodologies) กร์ะบวนการ์ชาวนา–ถง่–ชาวนา (CAC) และโร์งเร์ยีน

ชาวนาเกษ์ตร์นิเวศูที�ดำเนินการ์โดยองค์กร์ชาวนาเอง คือตัวอย่าง 

ของหลักการ์ดังกล่าวที�นำไปีปีฏิิบัติต่อได้จร์ิง

ถง่แมว่้างานวจัิยเกษ์ตร์นเิวศูสว่นใหญใ่นปีจัจบุนัเนน้ศูก่ษ์าตาม

หลักวิทยาศูาสตร์์ธ์ร์ร์มชาติ แต่ผีลลัพธ์์ต่างชี�ให้เห็นถ่งความจำเปี็น 

ในการ์ยกร์ะดับความสำคัญของแนวทางแบบสังคมศูาสตร์์และ 

การ์เร์ียนร์ู้ด้วยตนเองโดยขบวนการ์สังคมชนบท ในการ์ถอดบทเร์ียน

ปีร์ะสบการ์ณ์และความสำเร์็จของพวกเขาอย่างมีร์ะบบ สิ�งนี�สามาร์ถ

สร์้างข้อมูลและหลักการ์ที�จำเปี็นต่อการ์ออกแบบกร์ะบวนการ์ 

ที�พวกเร์าจะสามาร์ถทำร์่วมกันได้ใหม่
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กิ�ร่เมืองเร่่�องเกิษตร่นำิเวศ

บทท่� 5

แร์งกดดนัจากสาธ์าร์ณะสง่ผีลใหอ้งคก์ร์จำนวนมาก ไมว่า่
จะเป็ีนสถาบันพหภุัาค ีร์ฐัิบาล มหาวทิยาลยั ศูนูย์วจิยั เอ็นจีโอ
บางกลุ่มหร์ือบร์ร์ษ์ัท เร์ิ�มใส่ใจหลักการ์ “เกษ์ตร์นิเวศู” แต่ใน
ที�สดุแล้ว องค์กร์เหล่านี�กลับพยายามให้นยิามเกษ์ตร์นิเวศูใหม่
และจำกัดไว้เปี็นเพียงเคร์ื�องมือเชิงเทคนิคปีร์ะกอบการ์ 
กู้วิกฤตกร์ะบวนการ์ผีลิตอาหาร์เชิงอุตสาหกร์ร์ม ในขณะที�
โคร์งสร์้างอำนาจยังดำร์งอยู่กับที� ไร์้ซ็่�งพลังใด ๆ มาท้าทาย

การ์กำหนดนยิามใหมใ่หเ้กษ์ตร์นเิวศูเปีน็เพยีงวธิ์ปีีร์บัแตง่ 
(fine-tune) ให้ร์ะบบอาหาร์อุตสาหกร์ร์มดูดขี่�น เป็ีนเพียงการ์ 
ปี่าวปีร์ะกาศูกุวาทกร์ร์มด้านสิ�งแวดล้อมใหม่ ๆ ข่�นมา เช่น 
“การ์เกษ์ตร์ที�ชาญฉลาดดา้นสภัาพอากาศู” (climate-smart 
agriculture) “การ์เกษ์ตร์เข้มข้นแต่ยั�งยืนหรื์อมีคุณค่าเชิง
นเิวศู” (“sustainable-” or “ecological-intensification”) 
“เกษ์ตร์อุตสาหกร์ร์มเชิงเดี�ยวเพื�อผีลิตอาหาร์อินทร์ีย์” ฯลฯ
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สำหรั์บพวกเร์า คำอธิ์บายเหล่านี�ไม่ใช่หลกัการ์เกษ์ตร์นเิวศู 
พวกเร์าปีฏิเิสธ์ และจะยนืหยดัต่อสูเ้พื�อแฉและหยดุการ์ใช้นยิาม
ซ็่อนแง่มาอธ์ิบายเกษ์ตร์นิเวศู

การ์แกว้กิฤตที�แทจ้ร์งิ ไมว่า่จะเปีน็วกิฤตสภัาพภัมูอิากาศู 
วิกฤตภัาวะขาดแคลนสาร์อาหาร์/ภัาวะทุพโภัชนาการ์ หรื์อ
วกิฤตอื�น ๆ  จะไมใ่ชแ่นวทางที�เกดิจากปีร์บัใหเ้ปีน็อตุสาหกร์ร์ม
มากข่�น การ์แกป้ีญัหาจะเกิดข่�นได้จร์งิกต็อ่เมื�อพวกเร์าเปีลี�ยน
และสร์้างร์ะบบอาหาร์ท้องถิ�น เชื�อมความสัมพันธ์์ร์ะหว่าง
ชนบท–เมืองด้วยหลักการ์เกษ์ตร์นิเวศูที�นำโดยชาวนา  
ชาวปีร์ะมงพื�นบ้าน คนเลี�ยงสัตว์ ชนพื�นเมือง เกษ์ตร์กร์ 
ในเมือง ฯลฯ เปี็นพื�นฐิาน พวกเร์าจะไม่ยอมให้เกษ์ตร์นิเวศู
กลายเป็ีนเครื์�องมอืของร์ะบบการ์ผีลติอาหาร์แบบอตุสาหกร์ร์ม 
เพร์าะพวกเร์าเล็งเห็นถง่ความสำคัญของเกษ์ตร์นิเวศูในฐิานะ
ทางเลือกที�แตกต่างจากโมเดลอุตสาหกร์ร์มอาหาร์ และเปี็น
วธิ์กีาร์เปีลี�ยนแปีลงวธิ์กีาร์ผีลติและบร์โิภัคอาหาร์สู่สิ�งที�ดกีวา่
สำหร์ับมนุษ์ยชาติและธ์ร์ร์มชาติของพวกเร์า

ปีฏิิญญาเวทีนานาชาติเพื�อเกษ์ตร์นิเวศู ณ เยไลนี 
(LVC, 2015a)

เกษตรนุิเวศแลัะการชิ่วงชิิงอาณาเขต

นักทฤษ์ฎีีด้านกร์ณีพิพาทหร์ือการ์ช่วงชิงอาณาเขตเคยโต้แย้ง

วา่ ชนชั�นและความสัมพนัธ์ท์างสังคมเป็ีนสิ�งที�สร์า้งอาณาเขตและพื�นที�

ที�สามาร์ถผีลติซ็�ำภัายใตเ้งื�อนไขของความขดัแยง้ ทำใหพ้ื�นที�เชงิอำนาจ
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ปีร์ากฏิข่�นเปี็นพื�นที�แห่งการ์คร์อบงำ (spaces of domination) และ

พื�นที�แห่งการ์ต่อต้าน (spaces of resistance) การ์ช่วงชิงอาณาเขต

จง่เผียตัวข่�นในทุกมิต ิเชน่ เศูร์ษ์ฐิกิจ สงัคม การ์เมือง วฒันธ์ร์ร์ม ทฤษ์ฎีี

และอุดมการ์ณ์

ในพื�นที�ชนบท การ์ช่วงชิงปีร์ากฏิข่�นร์ะหว่างขบวนการ์

เคลื�อนไหวทางสังคมร์ากหญ้าและบร์ร์ษั์ทเกษ์ตร์ บริ์ษ์ทัเหมืองแร์ ่และ

ร์ปูีแบบอื�น ๆ  ของทุนนยิมขูดรี์ด และภัาคีของภัาครั์ฐิที�กมุอำนาจเหนือ

อาณาเขตเชิงวัตถุ (material territories) และอาณาเขตเชิงอวัตถุ 

(immaterial territories) (Fernandes, 2009; 2008a, b; Rosset 

and Martinez-Torres, 2012)

การ์ช่วงชิงอาณาเขตเชิงวัตถุ กล่าวถ่งการ์ดิ�นร์นเพื�อเข้าถ่ง 

ควบคุม ใช้ปีร์ะโยชน์และกำหนดร์ูปีแบบ หร์ือปีร์ับร์ูปีแบบที�ดินและ

อาณาเขตเชิงกายภัาพ ในขณะที�อาณาเขตเชิงอวัตถุ กล่าวถ่งพื�นที� 

แห่งความคิด สิ�งที�ปีร์ะกอบสร์้างทฤษ์ฎีี แต่จะไม่มีการ์ช่วงชิงอาณา 

เขตเชิงวัตถุใด ๆ ที�ไม่เกี�ยวข้องกับการ์ช่วงชิงอำนาจเหนืออาณาเขต 

เชงิอวตัถ ุการ์ช่วงชงิอาณาเขตเชงิวตัถแุละทร์พัยากร์ที�อยูใ่นอาณาเขตนั�น 

มักจะดำเนินไปีพร์้อมกับการ์ช่วงชิงอาณาเขตเชิงอวัตถุ หร์ือพื�นที� 

แห่งอดุมการ์ณ์และความคิด การ์ช่วงชงิอาณาเขตเชงิอวตัถมุกัปีร์ะกอบด้วย

การ์ช่วงชิงแนวคิด ทฤษ์ฎีี กร์ะบวนทัศูน์หร์ือคำอธ์ิบาย ดังนั�น อำนาจ

ในการ์ตีความและกำหนดคำนิยามและเนื�อหาของแนวคิดก็คือ

อาณาเขตที�ก่อเกิดการ์ช่วงชิงดังกล่าวข่�นนั�นเอง Rosset and 

Martínez-Torres (2012), Martínez-Torres and Rosset (2014) 

และ Giraldo and Rosset (2016; 2017) โต้แย้งว่า เกษ์ตร์นิเวศูคือ

พื�นที�หรื์ออาณาเขตแห่งการ์ช่วงชิงในตัวของมันเองทั�งที�เป็ีนเชิงวัตถุ 

หร์อืสิ�งที�มองเหน็ได้ จบัต้องได้ (“เกษ์ตร์นเิวศูที�เป็ีนการ์ลงมอืทำเกษ์ตร์”)  
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และเชงิอวัตถุหรื์อสิ�งที�มองไม่เห็น จบัต้องได้ยากเชน่กัน (“เกษ์ตร์นิเวศู

ที�เปีน็กร์อบคดิ”) บทนี�จะเนน้กร์ะบวนการ์ที�ทำใหก้าร์ชว่งชงิเขม้ขน้ข่�น 

พร์้อมหลักฐิานอธ์ิบายแนวคิดเหล่านี�

การชิ่วงชิิงเพื�อเกษตรนุิเวศ

จากหลักการ์ที�ถูกเมินเฉย ดูแคลน และ/หร์ือกีดกันโดยสถาบัน

ขนาดใหญ่ที�กำกับดูแลเกษ์ตร์กร์ร์มทั�วโลก เกษ์ตร์นิเวศูกลายเปี็น 

หลักการ์ที�ได้ร์ับสร์ร์เสริ์ญว่าเปี็นทางเลือกในการ์แก้ปีัญหาคาร์าคาซั็ง

ที�การ์ปีฏิวัิตเิขยีวสร้์างไว ้นี�คือสิ�งที�น่าปีร์ะหลาดใจยิ�ง ในช่วงเวลาไม่นาน

มานี�เอง สถาบันที�ทำหน้าที�ขับเคลื�อนนโยบายเกษ์ตร์ทั�วโลกยังไม่เคย

ตร์ะหนักว่าเกษ์ตร์นิเวศูเปี็นหลักการ์ทางวิทยาศูาสตร์์หร์ือหลักปีฏิิบัติ 

และขบวนการ์เคลื�อนไหวทางสังคมเลย (Wezel et al., 2009) คำว่า

ละเลยอาจถือว่าน้อยไปีด้วยซ็�ำ เพร์าะตลอดช่วง 40 ปีีที�ผี่านมา  

กลุ่มสนับสนุนเกษ์ตร์นิเวศูต้องดื�อแพ่งท้าทายโคร์งสร์้างทางอำนาจใน

ทกุด้าน โดยเฉพาะสถาบันที�ผีลกัดนัเกษ์ตร์อตุสาหกร์ร์ม ด้วยความเชื�อว่า

เกษ์ตร์อุตสาหกร์ร์มเป็ีนยาอเนกปีร์ะสงค์ร์อ้ยแปีดสร์ร์พคุณที�จะมาช่วย

บร์ร์เทาสภัาวะอดอยากและยากจนทั�วโลกตลอดหลายทศูวร์ร์ษ์ที�ผ่ีานมา

แต่กร์ะนั�นแล้ว ในปีี 2014 สิ�งที�ชัดเจนคือบร์ิบทได้เปีลี�ยนไปี

อย่างกลับตาลปีัตร์ เมื�อสถาบันดังกล่าวเร์ิ�มกล่าวถ่งและแสดงความ

สนใจต่อเกษ์ตร์นิเวศูภัายหลังการ์ปีร์ะชุมนานาชาติ วา่ดว้ยเกษ์ตร์นิเวศู 

เพื�อความมั�นคงทางอาหาร์และโภัชนาการ์ ซ็่�งจดัในปีีเดยีวกนัที�กร์งุโร์ม 

โดย FAO (FAO, 2014) อย่างไร์ก็ตาม แทนที�จะเลือกใช้ศูักยภัาพของ

เกษ์ตร์นิเวศูนำไปีสู่การ์เปีลี�ยนแปีลง สถาบันเหล่านี�กลับมองเห็น 
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แต่ตัวเลือกเชิงเทคนิคที�จะมาช่วยเกลาให้เกษ์ตร์อุตสาหกร์ร์มยั�งยืน 

มากข่�น (LVC, 2015a) เปี็นความพยายามแย่งชิงหลักการ์เกษ์ตร์นิเวศู

ไปีเปี็นพวก

สถานการ์ณ์เช่นนี�ทำให้นักเกษ์ตร์นิเวศูอยู่ในสภัาวะหนีเสือ 

ปีะจร์ะเข ้นั�นคอื คณุจะเลอืกร์ะหว่างยอมจำนนให้ถกูดง่ตัวไปีเปีน็พวก

และกุมขังความคิดของคุณ หร์ือใช้โอกาสใหม่ทางการ์เมืองที�กำลังเปิีด

ฉากข่�นเป็ีนเคร์ื�องมือผีลักดันให้โมเดลเกษ์ตร์อุตสาหกร์ร์มที�ดำร์งอยูเ่กิด

การ์เปีลี�ยนแปีลง (Levidow, Pimbert, and Vanloqueren, 2014; 

Holt-Giménez and Altieri, 2016) ถ่งแม้ว่าสถาบันเหล่านี�จะไม่ใช่

กร์ะดานแขง็ทื�อที�ไมเ่ปีดิใหเ้กดิการ์ถกเถยีงภัายใน แตห่ากจะช่วยทำให้

เข้าใจสถานการ์ณ์การ์ช่วงชิงเกษ์ตร์นิเวศูให้ง่ายข่�น เร์าสามาร์ถ 

มองสถานการ์ณ์การ์ช่วงชิงนี�เป็ีนการ์ดิ�นร์นที�มีสองด้าน ด้านหน่�ง 

มีหน่วยงานร์ัฐิ องค์กร์ร์ะหว่างปีร์ะเทศู และบร์ิษ์ัทเอกชนอยู่ด้วยกัน 

ส่วนอีกด้านคือขบวนการ์เคลื�อนไหวทางสังคม นักวิทยาศูาสตร์์ และ

เอ็นจีโอ ที�มองเกษ์ตร์นิเวศูในฐิานะที�เป็ีนกร์ะบวนการ์เปีลี�ยนแปีลง

โคร์งสร้์างในตัวของมันเอง (ตาร์าง 5-1) คำถามคือ ในมุมมองของ

เกษ์ตร์ทุนนิยมกร์ะแสหลัก เกษ์ตร์นิเวศูจะถูกปีลดเปีลือยออกหมด 

ให้เหลือแต่เนื�อหาเชิงเทคนิคเท่านั�นหร์ือไม่ เกษ์ตร์นิเวศูจะถูกทอดทิ�ง

ให้กลายเปี็นเพียงแนวคิดที�เปีลือยเปีล่าและถูกด่งไปีด่งมาเช่นไร์ 

ก็ได้แล้วแต่ใคร์จะนิยาม ดังที�เกิดข่�นกับแนวคิด “การ์พัฒนาที�ยั�งยืน”  

เมื�อหลายทศูวร์ร์ษ์ที�ผี่านมาหร์ือไม่ (Lélé, 1991)

เพื�อทำให้เห็นว่าสองขั�วที�อยู่ตร์งข้ามกันเปี็นเช่นไร์ในร์ะดับ 

ที�ใหญ่ข่�น พวกเร์าจะเปีร์ียบเทียบสองกร์ะบวนการ์ที�แตกต่างกัน 

กร์ะบวนการ์แร์กเป็ีนของ FAO ที�จดัเวทีสาธ์าร์ณะร์ะดับโลกในกรุ์งโร์ม 

ในปี ี2014 กร์ะบวนการ์ที�สองคือ กร์ะบวนการ์ที�นำไปีสูเ่วทกีาร์ปีร์ะชมุ
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นานาชาติเร์ื�องเกษ์ตร์นิเวศู (International Forum for Agroecology) 

ที�เยไลนี ปีร์ะเทศูมาลี หร์ือที�เร์ียกว่า “เยไลนีฟื้อร์ั�ม” ในปีี 2015 ซ็่�ง

ร์วมทั�งเวทีร์ะดับทวีปีและภัูมิภัาคที� เกิดข่�นก่อน ร์ะหว่างและ 

หลังเยไลนีฟื้อร์ั�มตลอดช่วงปีี 2015 ถ่ง 2016

เวทีเยไลนีฟื้อร์ั�ม จัดโดยคณะกร์ร์มการ์นานาชาติด้านการ์

วางแผีนเพื�ออธิ์ปีไตยทางอาหาร์ (International Planning Committee 

for Food Sovereignty หร์ือ IPC) เปี็นคณะกร์ร์มการ์ที�ปีร์ะกอบด้วย

ตัวแทนจากขบวนการ์เคลื�อนไหวทางสังคมและภัาคปีร์ะชาสังคม 

ที�เผียตัวข่�นจากพื�นที�คู่ขนานร์ะหว่างการ์ปีร์ะชุมสุดยอดว่าด้วยเร์ื�อง

อาหาร์โลก (World Food Summits) และการ์ล็อบบี�และการ์ทำงาน

ร่์วมกบั FAO ในการ์ขบัเคลื�อนให้เกดิอธ์ปิีไตยทางอาหาร์ ที�เยไลนฟีื้อร์ั�ม 

“ตัวแทนจากหลายภัาคส่วน ทั�งองค์กร์และขบวนการ์ผีู้ผีลิตร์ายย่อย

และผีู้บริ์โภัคนานาชาติ ซ็่�งร์วมถ่งชาวนา ชนพื�นเมืองและชุมชน  

(ร์ว่มกบัชมุชนลา่สตัวแ์ละเกบ็ของปีา่) เกษ์ตร์กร์ร์ายยอ่ย แร์งงานชนบท 

คนเลี�ยงสัตว์ ชาวปีร์ะมงพื�นบ้าน และคนในเมือง…ร์วมตัวกันและสร้์าง

ความเข้าใจต่อเกษ์ตร์นิเวศูร่์วมกันในฐิานะที�เปี็นองค์ปีร์ะกอบสำคัญ

ของการ์สร์้างอธ์ิปีไตยทางอาหาร์ และพัฒนายุทธ์ศูาสตร์์ร์่วมในการ์ 

ส่งเสริ์มเกษ์ตร์นิเวศูและปีกป้ีองเกษ์ตร์นิเวศูจากการ์ถูกการ์แย่งชิง

ความหมาย” (LVC, 2015a)
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ตารูาง 5-1	 เปล่ั�ยุนิตาม	vs	เปล่ั�ยุนิแปลัง

ค่ายความคิด
และวิส่ัยที่ัศน์

ค่ายความืคิด้แบบสถาบันิ
มองเกษ์ตร์นิเวศูเปี็นเคร์ื�องมือ
มาปีร์ับเกษ์ตร์อุตสาหกร์ร์ม 
ให้ดีข่�นและทำตามเกษ์ตร์
เชิงเดี�ยว พ่�งพิงปีัจจัยการ์ผีลิต
จากภัายนอกและโคร์งสร์้าง 
ทางอำนาจ

ค่ายความืคดิ้แบบประชาสงัคมื
มองเกษ์ตร์นิเวศูเป็ีนทางเลอืก
ที�ต่างจากเกษ์ตร์อตุสาหกร์ร์ม
และเปี็นส่วนหน่�งของ 
การ์ดิ�นร์นเพื�อท้าทายและ
เปีลี�ยนแปีลงการ์ปีลูกพืช
เชิงเดี�ยว พ่�งพิงปีัจจัย 
การ์ผีลิตจากภัายนอกและ
โคร์งสร์้างทางอำนาจ

ผู้้�กระที่ำการ ธ์นาคาร์โลก ร์ัฐิ องค์กร์เอ็นจีโอ
ขนาดใหญ่จำนวนมาก  
ภัาคเอกชน มหาวิทยาลัย 
ด้านเกษ์ตร์ศูาสตร์์

ขบวนการ์เคลื�อนไหวทาง
สังคมและภัาคี เช่น IPC, 
LVC, MAELA, SOCLA ฯลฯ

ต์ัวอย่าง การ์เกษ์ตร์ที�ชาญฉลาดด้าน 
สภัาพอากาศู (climate-smart 
agriculture) การ์เกษ์ตร์ยั�งยืน
หร์ือเชิงนิเวศูอย่างเข้มข้น 
โคร์งการ์เซ็ฟื้แอนด์โกร์  
(Save and Grow)  
(องค์กร์อาหาร์และการ์เกษ์ตร์โลก 
แห่งสหปีร์ะชาชาติ FAO)  
เกษ์ตร์อินทร์ีย์เชิงอุตสาหกร์ร์ม 
การ์เกษ์ตร์ไถพร์วนต�ำ  
(และใช้ยาฆ่าหญ้า)  
เกษ์ตร์กร์ร์มเชิงอนุร์ักษ์์  
เกษ์ตร์–เชิงนิเวศู (มีเคร์ื�องหมาย
ยัติภัังค์คั�นกลาง) ฯลฯ

เกษ์ตร์นิเวศูชาวนา  
เกษ์ตร์ธ์ร์ร์มชาติ เกษ์ตร์กร์ร์ม
เชิงนิเวศูหร์ือชีวภัาพ  
เกษ์ตร์อินทร์ีย์ชาวนา  
เกษ์ตร์ที�อิงปีัจจัย การ์ผีลิตต�ำ 
เพอร์์มาคัลเชอร์์  
ไบโออินเทนซ็ีฟื้  
(เกษ์ตร์ชีวภัาพเข้มข้น) 
การ์เกษ์ตร์ของชาวนาดั�งเดิม
หร์ือชนพื�นเมือง

ที่ี�มา: Giraldo and Rosset (2017)
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ดงันั�น การ์ช่วงชิงที�ใหญ่กว่าจง่ปีร์ากฏิข่�นเมื�อ FAO เร์ิ�มกล่าวถง่

เกษ์ตร์นิเวศู ในขณะที� รั์ฐิบาลฝัรั์�งเศูสและบร์าซิ็ลต่างสนับสนุน

กร์ะบวนการ์ของเกษ์ตร์นิเวศูแม้ว่าจะยังเปี็นหลักการ์ที�ยังอยู่ในร์ะยะ

เร์ิ�มตน้กต็าม (และรั์ฐิบาลของแต่ละปีร์ะเทศูก็มแีนวคิดเร์ื�องเกษ์ตร์นเิวศู

ที�แตกต่างกันออกไปี) ร์ฐัิบาลสหรั์ฐิอเมริ์กาและพันธ์มิตร์กลับยืนกร์าน

ไม่เหน็ด้วยกบัเวทกีาร์ปีร์ะชุมนานาชาตดัิงกล่าว การ์ปีร์องดองที�เกดิข่�น

ในชว่งการ์ปีร์ะชุมนานาชาติของ FAO ครั์�งนี� สง่ผีลใหเ้กดิการ์ลบเนื�อหา

ที�เกี�ยวข้องกับนโยบายสาธ์าร์ณะและไม่อนุญาตให้มีการ์อภิัปีร์าย

ปีร์ะเด็นที�เกี�ยวกับนโยบายการ์ค้าร์ะหว่างปีร์ะเทศู สิ�งมีชีวิตดัดแปีลง

พนัธุ์กร์ร์ม หรื์อแม้กร์ะทั�งการ์ใช้คำว่า “อธิ์ปีไตยทางอาหาร์” การ์กร์ะทำ

เช่นนี� เปี็นการ์จำกัดเนื�อหาการ์ปีร์ะชุมให้เหลือเพียงแค่ความร์ู้ 

เชิงเทคนิคของหลักการ์เกษ์ตร์นิเวศูเท่านั�น

อยา่งก็ตาม ตอ้งขอบคุณพันธ์มิตร์ของภัาคปีร์ะชาสังคมที�อยูใ่น 

FAO พวกเขาช่วยเอื�อให้ภัาคปีร์ะชาสังคมสามาร์ถกันพื�นที�ให้ตัวเอง

เข้าไปีมีส่วนร์่วมอย่างน้อยก็ในเอกสาร์การ์ปีร์ะชุม (Nicholls, 2014; 

Giraldo and Rosset, 2016) และทำให้องค์กร์ชาวนา เอ็นจีโอ 

และนักวิชาการ์สามาร์ถเปีล่งเสียงวิพากษ์์วิจาร์ณ์โมเดลธุ์ร์กิจเกษ์ตร์ 

ได้ในท้ายที�สุด แม้ว่าในร์ายงานฉบับสุดท้ายจะลดทอนความคิดเห็น 

ของพวกเขาให้เหลือเพียงน้อยนิด (FAO, 2015)

หลังจากเวทีการ์ปีร์ะชุมนานาชาติ คำแถลงการ์ณ์อย่างเปี็น

ทางการ์จากรั์ฐิมนตรี์เกษ์ตร์ของปีร์ะเทศูญี�ปีุ่น แอลเจียร์์ ฝัร์ั�งเศูส 

คอสตาร์ิกา และบร์าซ็ิล กร์ร์มาธ์ิการ์ของสหภัาพยุโร์ปีด้านเกษ์ตร์ 

และชนบท และผีู้อำนวยการ์ใหญ่ของ FAO แถลงว่า เกษ์ตร์นิเวศูเปี็น 

ตัวเลือกที�ถูกต้องตามหลักการ์และควร์ได้ร์ับการ์สนับสนุน อย่างไร์

ก็ตาม พวกเขาร์ู้ส่กว่าเกษ์ตร์นิเวศูน่าจะถูกนำไปีร์วมกับแนวทางอื�น ๆ 
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เช่น การ์ทำเกษ์ตร์เข้มข้นแต่ยั�งยืน (sustainable intensification) 

(Scoones, 2014) การ์เกษ์ตร์ที�ชาญฉลาดด้านสภัาพอากาศู  

(climate-smart agriculture) (Delvaux et al., 2014; Pimbert, 

2015) และจีเอ็มโอ (Nicholls, 2014; Giraldo and Rosset, 2016)1

ผู้ีมีบทบาทในขบวนการ์เคลื�อนไหวทางสังคมและภัาคปีร์ะชา

สังคมที�เปี็นส่วนหน่�งของ IPC หร์ือคณะกร์ร์มการ์ที�จัดเยไลนีฟื้อร์ั�ม  

ไมว่า่จะเป็ีนลาเวยีคัมเปีซิ็นา คณะกร์ร์มการ์ปีร์ะสานงานองค์กร์ชาวนา

แห่งปีร์ะเทศูมาลี (National Coordination of Peasants’ 

Organizations of Mali) ขบวนการ์ขับเคลื�อนเกษ์ตร์นิเวศูแห่ง 

ลาตินอเมร์ิกาและแคร์ิบเบียน (Latin American and Caribbean 

Agroecology Movement) วิทยาศูาสตร์์สมาคมว่าด้วยเกษ์ตร์นิเวศู

แห่งลาตินอเมร์ิกา (Latin American Scientific Society for 

Agroecology) และอื�น ๆ ปีร์ะกาศูต่อต้านและบันท่กสิ�งที�พวกเขา 

เลง็เห็นวา่เป็ีนวธิ์กีาร์ของสถาบนักร์ะแสหลกัในการ์ชว่งชิงเกษ์ตร์นเิวศู

ไปีเปีน็พวก และลดทอนเกษ์ตร์นิเวศูใหเ้หลอืเปีน็เพยีงความร์ูเ้ชงิเทคนคิ

นิเวศูที�ถูกร์วบร์วมไว้เปี็นชุดเคร์ื�องมือของโมเดลการ์ผีลิตอาหาร์ 

เชงิอตุสาหกร์ร์ม (LVC, 2015a) นี�จ่งเป็ีนครั์�งแร์กที�ตัวแทนที�มาพบปีะกัน

เพื�อร่์วมกันวิเคร์าะห์เกษ์ตร์นิเวศู ไม่ได้มเีพียงเพียงชาวนาและเกษ์ตร์กร์

เท่านั�น แต่ร์วมทั�งชนพื�นเมอืง คนเลี�ยงสตัว์ ชาวปีร์ะมงพื�นบ้าน คนในเมือง 

ผีู้บริ์โภัค ฯลฯ — ซ็่�งคล้ายคล่งกับเวทีโลกที�อภิัปีร์ายเร์ื�องอธ์ิปีไตย 

ทางอาหาร์และการ์ปีฏิิร์ูปีสังคมเกษ์ตร์กร์ร์มที�ผี่านมา — (Martínez-

Torres and Rosset, 2014; Rosset, 2013) ต้องขอบคุณการ์สาน

1 ดู Altieri and Rosset (1999a, b), Altieri (2005) และ Rosset (2005)  
สำหร์ับการ์อภัิปีร์ายปีัญหาที�เกี�ยวกับสิ�งมีชีวิตดัดแปีลงพันธ์ุกร์ร์มและเกษ์ตร์นิเวศู
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สนทนาแลกเปีลี�ยนความร์ู้ภัูมิปีัญญาและวิธ์ีการ์เร์ียนร์ู้และหยั�งร์ู้ 

ของกลุม่คนร์ากหญา้ที�ทำใหเ้กษ์ตร์นเิวศูเปีน็ปีร์ะเดน็หลกัของปีฏิญิญา 

จากเวทีการ์ปีร์ะชุม

และนี�ยงัเปีน็คร์ั�งแร์กที�ตัวแทนคนร์ากหญ้าจากหลากหลายกลุม่

ร์วมตวักนั และทำให้วสิยัทศัูน์ที�แตกต่างกนักลายเป็ีนหน่�งเดยีว ขบวนการ์

เคลื�อนไหวทางสังคมที�เข้าร์่วมเขียนเตือนในปีฏิิญญาว่า เกษ์ตร์นิเวศู

เสี�ยงที�จะถูกแย่งชิงความหมายด้วยการ์ “ฟื้อกเขียว” วาทกร์ร์มของ

ธ์ุร์กิจเกษ์ตร์และผีู้กร์ะทำการ์อื�น ๆ ในร์ะบบอุตสาหกร์ร์มอาหาร์ 

นอกจากนี� พวกเขายังปีฏิิเสธ์การ์เปีร์ียบเกษ์ตร์นิเวศูให้มีค่าเท่าเทียม

กับการ์ผีลิตอาหาร์ “อินทร์ีย์” ด้วยเกษ์ตร์อุตสาหกร์ร์มเชิงเดี�ยวหร์ือ

แนวทางอื�น ๆ  ที�คลา้ยกันที�ภัาคเอกชนและสถาบันกร์ะแสหลักสง่เสริ์ม 

ตัวแทนเวทีปีร์ะชุมเสนอความเห็นชอบต่อเกษ์ตร์นิเวศูที�เปี็นนัยทาง 

การ์เมอืงอยา่งชดัเจนและเกษ์ตร์นเิวศูของคนร์ากหญา้ที�มุง่ทา้ทายและ

เปีลี�ยนโคร์งสร้์างทางอำนาจ เช่น “ให้อำนาจควบคุมเมล็ดพันธ์ุ์  

ความหลากหลายทางชีวภัาพ ผีืนดินและเขตแดน แหล่งน�ำ ความร์ู ้

วัฒนธ์ร์ร์มและสมบัติส่วนร์วมอยู่ในกำมือของปีร์ะชาชนผีู้เลี�ยงดู 

โลกใบนี�”

พวกเร์ากำลังเผีชิญหน้ากับการ์ช่วงชิงเกษ์ตร์นิเวศูร์ะหว่างสอง

แนวคิดที�ต่างกันอย่างสิ�นเชิง แนวคิดหน่�งให้ความสำคัญกับความร์ู ้

เชงิเทคนิคและยกให้ผีูเ้ชี�ยวชาญเป็ีนศูนูย์กลาง องิกับหลักวิทยาศูาสตร์์

และความเปี็นสถาบัน ในขณะที�อีกแนวคิดหน่�งให้ความสำคัญกับ 

“แนวทางของมวลชน” ซ็่�งมีนัยทางการ์เมืองอย่างเข้มข้นและเปี็นเลิศู

ดา้นความยุตธิ์ร์ร์มในการ์กร์ะจายผีลปีร์ะโยชน์ (distributive justice) 

พร์้อมด้วยวิธ์ีคิดใหม่ที�ล�ำล่กต่อร์ะบบอาหาร์ มิติด้านวาทกร์ร์มของ 

การ์ดิ�นร์นต่อสู้นี�ยังคงดำเนินต่อไปีอย่างต่อเนื�องหลังเวทีการ์ปีร์ะชุม
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เร์ื�องเกษ์ตร์นิเวศูของ FAO ณ กร์ุงโร์ม เมื�อปีี 2015 เปี็นต้นมา เช่น  

เวทีกรุ์งบร์าซิ็ลเลียสำหรั์บภูัมิภัาคลาตินอเมริ์กาและแคริ์บเบียน  

เวทีกร์ุงดาการ์์สำหรั์บภัูมิภัาคแอฟื้ร์ิกาใต้สะฮาร์า และเวทีกร์ุงเทพฯ 

สำหร์ับทวีปีเอเชียและแปีซ็ิฟื้ิก จากเวทีการ์ปีร์ะชุมทั�งสาม เวทีที� 

กร์ุงบร์าซ็ิลเลียเปี็นเวทีที�เห็นชอบกับขบวนการ์เคลื�อนไหวทางสังคม

มากที�สุด ซ็่�งเปีิดให้เสียงขบวนการ์เคลื�อนไหวทางสังคมนำร์่อง 

การ์อภัปิีร์ายและนำจดุยนืไปีใสใ่นแถลงการ์ณฉ์บบัสมบรู์ณ ์— เวน้แต่ 

ข้อวิพากษ์์ที�มุ่งตร์งไปีที�ธ์ุร์กิจเกษ์ตร์และจีเอ็มโออย่างชัดเจน ปีฏิิญญา

ดังกล่าวได้ร์ับสัตยาบันโดย FAO ร์ัฐิบาล นักวิชาการ์ ปีร์ะชาคม 

ลาตินอเมร์ิกาและแคริ์บเบียน (Community of Latin American 

and Caribbean States) และสำนักงานเกษ์ตร์กร์ร์มแบบคร์อบคร์ัว

ของกลุ่มความร่์วมมือทางเศูร์ษ์ฐิกิจของปีร์ะเทศูในภูัมิภัาคอเมริ์กาใต้ 

หร์ือ Mercosur (Mercosur’s Office of Family Farm Agriculture 

(REAF)) เวททีี�กร์งุดาการ์์และกร์งุเทพฯ มคีวามขดัแยง้มากกวา่ ถง่แมว้า่

จะมีความพยายามทำให้เกษ์ตร์นิเวศูเปีร์ียบเสมือนการ์เกษ์ตร์เข้มข้น

แตเ่ชงินเิวศู (ecological intensification) และการ์เกษ์ตร์ที�ชาญฉลาด

ด้านสภัาพอากาศู (climate-smart agriculture) ในขณะที�ขบวนการ์

เคลื�อนไหวทางสังคมปีฏิิเสธ์การ์พยายามแย่งชิงความหมายของคำ 

ดังกล่าวไปีเปี็นพวก (Rogé, Nicholls, and Altieri, 2015; Nicholls, 

2015; Giraldo and Rosset, 2016; 2017)

ในร์ะยะเวลาปีร์ะมาณ 1–2 ปีี หลาย ๆ  สิ�งเริ์�มชัดกร์ะจ่างมากข่�น 

เกษ์ตร์นิเวศูถูกยอมร์ับโดยเหล่าสถาบันที�ปีกคร์องนโยบายเกษ์ตร์โลก 

ผีลพวงต่อมาคือการ์ปีะทะกันของแนวคิดสองขั�วที�ต่างกันสิ�นเชิง และ

ความพยายามของทั�งสองขั�วที�จะขดีเสน้แบง่เพื�อคร์องความหมายของ

เกษ์ตร์นิเวศู ในวันนี� FAO มีหน่วยงานเฉพาะด้านเร์ื�องเกษ์ตร์นิเวศู

214

เกษตรนิิเวศ: วิทยาศาสตร์และการเมืือง



โดยตร์งที�สำนกังานใหญ ่ณ กร์งุโร์ม ร์ฐัิมนตร์เีกษ์ตร์จากหลายปีร์ะเทศู

ทั�วโลกต่างร์่างนโยบายสาธ์าร์ณะว่าด้วย “เกษ์ตร์นิเวศู” และ

มหาวิทยาลัยหลายแห่งพยายามนำเสนอหลักสูตร์เกษ์ตร์นิเวศูและ 

ร์ิเร์ิ�มโคร์งการ์วิจัยใหม่ ๆ สิ�งเหล่านี�ล้วนแต่มีนัยสำคัญ2

ในอีกไม่นาน เกษ์ตร์นิเวศูจะเร์ิ�มมีปี้ายงบปีร์ะมาณมาแปีะพ่วง 

บร์ร์ษั์ทข้ามชาติและหน่วยงานปีร์ะสานความร่์วมมือร์ะหว่างปีร์ะเทศู

จำนวนไม่น้อยจะเร์ิ�มลงทุนในโคร์งการ์ที�เกี�ยวกับเกษ์ตร์นิเวศู เอ็นจีโอ

ที�เพิ�งเร์ิ�มร์ูจ้กัเกษ์ตร์นเิวศูและตวัละคร์ที�เหน็โอกาสด ีๆ  แตย่งัไมเ่คยได้

ร์่วมปีกปี้องหร์ือพูดเกี�ยวกับเกษ์ตร์นิเวศูจะเร์ิ�มแปีลงกายมาเปี็น

ตัวแทน/โฆษ์ก และผีู้ได้ร์ับผีลปีร์ะโยชน์จากโอกาสทางเศูร์ษ์ฐิกิจและ

การ์เมืองที�ปีร์ากฏิข่�นในเวทีโลกใหม่นี� (Giraldo and Rosset, 2016; 

2017)

ในบทนี� พวกเร์าพยายามอธ์ิบายและตีความการ์ผีงาดข่�นของ

เกษ์ตร์นิเวศูที�ได้กลายเปี็นวาร์ะของสถาบัน โดยใช้ FAO เปี็นตัวอย่าง

หร์ือตุ๊กตา (proxy) เพื�อทำให้เข้าใจสิ�งที�สถาบันใหญ่ ๆ กำลังทำ

พวกเร์าสนใจที�จะวเิคร์าะหว์า่ทำไมเกษ์ตร์นเิวศูจง่กลายมาเปีน็

สิ�งที�ภัูมิร์ัฐิศูาสตร์์โลกสนใจและมันเกิดข่�นได้อย่างไร์ ในขณะที�เกษ์ตร์

ทนุนยิม (agro-capitalism) พยายามทำความเขา้ใจความยอ้นแยง้ของ

ตัวเอง พวกเร์าจะทำให้การ์ปีกปี้องเกษ์ตร์นิเวศูเสร์ิมให้ขบวนการ์

2 ถ่งแม้ว่าสำนักงานด้านเกษ์ตร์นิเวศูของ FAO จะมีเจ้าหน้าที�มากมายและต่างก็มี
ความมุ่งหวังที�ดีและเห็นใจวิสัยทัศูน์สำหรั์บเกษ์ตร์นิเวศูของขบวนการ์เคลื�อนไหว
ทางสังคม แต่พวกเขาเป็ีนเพียงคนส่วนน้อยในสถาบันที�ยังคงผีลักดันเกษ์ตร์
อุตสาหกร์ร์มอย่างต่อเนื�อง ร์วมถ่งทางเลือก “เบา ๆ” เช่น การ์เกษ์ตร์ที�ชาญฉลาด
ด้านสภัาพอากาศู (climate-smart agriculture) (Pimbert, 2015)
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เคลื�อนไหวทางสงัคมเข้มแขง็ข่�นได้อย่างไร์ หากพวกเร์าเชื�อว่าเกษ์ตร์นเิวศู

คอืทางออกจากการ์พฒันาดั�งที�เคยเปีน็มาและทางเลอืกที�จะชว่ยสงัคม

ใหเ้ปีลี�ยนผ่ีานสูสั่งคมหลังทุนนิยม (post-capitalist transformation)

การยึด่ริบหลัักการ

Giraldo and Rosset (2016; 2017) แย้งว่า ธ์ุร์กิจเกษ์ตร์และ

ทุนการ์เงินให้ความสนใจเกษ์ตร์นิเวศู เพร์าะเกษ์ตร์นิเวศูช่วยให้ 

พวกเขาหลุดพ้นจากวิกฤตทุนนิยมที�เกิดข่�นเป็ีนร์ะยะ ๆ และหลุดพ้น

จากความขัดแย้งเร์ื�อร์ังที�ฝัังล่กในลักษ์ณะการ์ขูดร์ีดของเกษ์ตร์

อุตสาหกร์ร์ม (Giraldo, 2015)

วกิฤตเศูร์ษ์ฐิกจิที�เกดิข่�นสะทอ้นเหน็ได้จากทนุสว่นเกินที�ถกูทิ�ง

ไวเ้ฉย ๆ  (idle surplus capital) ไมไ่ด้ถกูนำไปีลงทนุ เพร์าะหลงัวกิฤต

ไม่มีตัวเลือกที�น่าสนใจและสร์้างกำไร์ได้มากพอ ในการ์ลงทุนที�ผี่านมา 

การ์แปีลงสภัาพเปีน็ธ์รุ์กจิการ์เงิน (financialization) และฟื้องสบูจ่าก

การ์เก็งกำไร์กลายเป็ีนทางออกชั�วคร์าวที�ช่วยชะลอวิกฤต ซ็่�งเกิดจาก

ภัาวะสนิคา้ล้นตลาดและการ์บร์โิภัคที�ตกต�ำเนื�องจากกำลงัซ็ื�ออนัจำกดั

ของปีร์ะชาชนที�กำลังจนลงทั�วโลก แต่ถ่งกร์ะนั�น ทางออกร์ะยะยาว

ของทนุคอืการ์ปีลน้ชงิและฉกฉวย ดว้ยการ์หนนุหลงัและการ์สนบัสนนุ

โดยร์ัฐิบาลของปีร์ะเทศูส่วนใหญ่ผี่านยุทธ์ศูาสตร์์การ์แปีลงสภัาพ

เศูร์ษ์ฐิกิจตามทุนนิยมธ์ุร์กร์ร์มการ์เงินเสร์ีนิยมใหม่ (neoliberal 

privatization) ซ็่�งโอนถ่ายสินทรั์พย์สาธ์าร์ณะและสินค้าส่วนร์วม 

ให้อยู่ในมือของบร์ิษ์ัทเอกชน และนำสินทร์ัพย์และสินค้าเหล่านี� 

เขา้ไปีอยูเ่ป็ีนสว่นหน่�งของเส้นทางการ์ลื�นไหลเพื�อสะสมทุนสว่นบุคคล 
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กร์ะบวนการ์นี�ทำให้น่กถ่งแนวคิดการ์สะสมทุนดั�งเดิม (primitive 

accumulation) ของคาร์ล์ มาร์ก์ซ็ ์ซ็่�งถกูปีร์บัใหมเ่ปีน็ “การ์สะสมทนุ

ด้วยการ์ปีล้นชิง” (accumulation by disposession) โดย 

นักภัูมิศูาสตร์์ เดวิด ฮาร์์วีย์ (2003) กร์ะบวนการ์เช่นนี�ไม่มีอะไร์มาก 

ไปีกว่าปีล้นชิงทร์ัพยากร์อย่างหน้าด้าน ๆ  โดยไม่ใส่ใจว่าจะต้องชดเชย 

ให้เจ้าของทรั์พยากร์ที�มสีทิธ์อินัชอบธ์ร์ร์ม ซ็่�งร์วมถง่ชาวนาและชนพื�นเมือง

แน่นอน หากดูบร์ิบทวิกฤตล่าสุดที�ผี่านมา — ซ็่�งเปี็นวิกฤต 

ที�มีปีมล่กยิ�งกว่าช่วงเศูร์ษ์ฐิกิจฟื้องสบู่แตกร์ะหว่างปีี 2007 และ 2009 

— ทุนเก็งกำไร์ต้องการ์แนวทางใหม่ ๆ ในการ์สะสมและเก็งกำไร์ 

สภัาวะเช่นนี�ชี�กลับไปีที�คำอธ์ิบายชุดแร์กว่าทำไมสถาบันต่าง ๆ ถ่งได้

เปีลี�ยนใจมาส่งเสร์ิมและสนับสนุนเกษ์ตร์นิเวศู เปี็นเวลาหลายปีีที�ทุน

หลบไปีลี�ภัยัในตลาดการ์เงนิอนับอบบาง แตแ่ลว้กลบัเร์ิ�มคน้หาหนทาง

มาย่ดร์ิบทร์ัพยากร์ที�กิจกร์ร์มทางเศูร์ษ์ฐิกิจต้องพ่�งพิงอย่างแท้จร์ิง

การ์แย่งย่ดที�ดิน การ์แห่กันลงทุน การ์ปีลูกพืชเชิงเดี�ยว และ

ผีลิตภััณฑิ์ปี่าไม้ น�ำมัน ผีลิตภััณฑิ์ใหม่ ๆ ที�ทำจากไฮโดร์คาร์์บอนและ

แร์่ธ์าตุในปีร์ะเทศูซี็กโลกใต้ ตัวอย่างเหล่านี�ล้วนเป็ีนตัวอย่างที�ร์ู้กันดี

ถ้วนหน้า (Borras et al., 2011) และยิ�งชัดเจนข่�นเร์ื�อย ๆ ว่าทุน 

ยังพยายามหาวิธ์ีเปีลี�ยนเมล็ดพันธ์ุ์และความหลากหลายทางชีวภัาพ

เกษ์ตร์ให้กลายเป็ีนสินค้า ปีล้นชิงความร์ู้ภูัมิปีัญญาเร์ื�องเกษ์ตร์นิเวศู

จากชุมชนชาวนาและชนพื�นเมือง สง่เสริ์มความหลากหลายทางเกษ์ตร์

ในตลาดอาหาร์ อุตสาหกร์ร์มเคร์ื�องสำอางและเภัสัชวิทยา เพิ�มกำไร์

จากคาร์์บอนเคร์ดิตและการ์อนุร์ักษ์์แบบเสร์ีนิยมใหม่ผี่านข้อตกลงใน

เร์ื�องการ์จัดการ์ป่ีาไม ้และหากำไร์ด้วยการ์ขยายตลาดผีลิตภัณัฑ์ิเกษ์ตร์

อนิทร์ยีเ์ชงิอตุสาหกร์ร์ม ซ็่�งอาจจะเปีลี�ยนชื�อการ์ค้าเปีน็ “เกษ์ตร์นิเวศู” 

ในตลาดไฮเปีอร์์มาร์์เก็ตเร์็ว ๆ นี�
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วัตถุปีร์ะสงค์ที�แท้จร์ิงคือ เปีลี�ยนทรั์พย์สินส่วนร์วมของผีู้คน 

ให้กลายเปี็นสิทธ์ิทร์ัพย์สินส่วนบุคคล และแยกชุมชนออกจากปีัจจัย 

เชิงวัตถุและสัญญะที�เป็ีนส่วนหน่�งของชีวิต ซ็่�งจะทำให้ผู้ีคนยากที�จะ

ดำร์งอยูน่อกเคร์อืข่ายที�ต้องพ่�งพิงตลาด (Giraldo and Rosset, 2016; 

2017; Levidow, Pimbert, and Vanloqueren, 2014; LVC, 2016)

ในขณะที�เกษ์ตร์นิเวศูร์วมพลหลักปีฏิิบัติต่าง ๆ ที�ใช้เวลาหลาย

พันปีีในการ์สะสมและเปีลี�ยนร์ะบบนิเวศู วิกฤตร์ะบบทุนนิยมทั�วโลก

กำลังขับเคลื�อนให้ทุนด่งหลักปีฏิิบัติเหล่านี�เข้าสู่กร์ะแสการ์สะสมทุน

ร์ะดับโลก คงไม่มีหนทางไหนที�ดีไปีกว่าการ์สนองความต้องการ์ของ

ขบวนการ์เคลื�อนไหวทางสังคมและหันเหความสนใจในการ์ปีกป้ีอง

เกษ์ตร์นิเวศูของพวกเขา — ในฐิานะที�เปี็นทางออกจากร์ะบบที�ถูก

ทุนนิยมคร์อบงำ — ด้วยการ์ด่ง จับกุม พยายามด่งไปีเป็ีนพวกและ 

กดทับเนื�อหาที�ส่อแนวต่อต้านโคร์งสร์้างอำนาจ

นี�จ่งเปี็นเหตุผีลว่า ในปีัจจุบัน ทุนพยายามหลีกเลี�ยงการ์ทำให้

เกษ์ตร์นิเวศูกลายเป็ีนหลักการ์ชายขอบ (marginalizing) แต่กลับ

พยายามด่งเข้ามาให้ควบคุมได้ง่ายข่�น และด่งชาวนา คนเลี�ยงสัตว์ 

เกษ์ตร์กร์และชาวปีร์ะมงพื�นบ้านเข้ามาช่วยในการ์สะสมทุนด้วยการ์

เชื�อมผีู้คนเหล่านี�เข้าเป็ีนส่วนหน่�งของร์ะบบเศูร์ษ์ฐิกิจผีู้ปีร์ะกอบการ์ 

(entrepreneurial economies) ที�ผ่ีานมา คนกลุม่นี�ปีลกูพชื เลี�ยงสัตว์ 

จบัปีลาในพื�นที�ที�ไมไ่ดต้กเป็ีนพื�นที�เปีา้หมายของธุ์ร์กจิเกษ์ตร์ อย่างน้อย

ก็ไม่ใช่ในรู์ปีแบบการ์ผีลิตแบบคลาสสิกอย่างที�เข้าใจกัน ดังนั�นแล้ว  

ทนุจง่พบว่าการ์สลายอาณาเขต (de-territorialize) ของผู้ีคนโดยไม่ต้อง

บงัคบัใหใ้คร์ออกจากผีนืดินของตวัเอง เชน่ การ์ทำพนัธ์สญัญากบัตลาด

ที�ห่างไกล เป็ีนหนทางที�มีปีร์ะโยชน์ในการ์เก็บค่าเช่าที�แพงกว่าปีกติ 
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(Giraldo, 2015) ยุทธ์ศูาสตร์์การ์สะสมทุนด้วยการ์ปีล้นชิงพยายาม 

ทุกวิถีทางเพื�อค้นหาพื�นที�ทางเศูร์ษ์ฐิกิจแบบไหนก็ได้ที�ทุนจะสามาร์ถ

เพิ�มมูลค่าให้ตัวมันเอง โดยเฉพาะการ์สกัดแยกองค์ปีร์ะกอบต่าง ๆ  

ให้มีมูลค่าสูงข่�น

ถ้า 70% ของร์ะบบการ์ผีลิตอาหาร์โลกในปีัจจุบันตกอยู่ในมือ

ของผู้ีผีลิตร์ายย่อย (ETC Group, 2009) ซ็่�งหลายร์ายเปี็นผีู้ผีลิต 

เกษ์ตร์นิเวศู การ์กีดกันงานของพวกเขาให้ออกนอกวงจร์สะสมทุน 

กจ็ะเป็ีนการ์เสยีเปีล่า อย่างไร์กต็าม หากการ์เปีลี�ยนผีนืดนิที�ดไูม่เหมาะสม

ต่อเกษ์ตร์กร์ร์มให้อยู่ในร์ะบบการ์ผีลิตเชิงเดี�ยวที�ใช้ทุนอย่างเข้มข้น  

การ์ทำให้เกษ์ตร์นิเวศูเป็ีนสินค้าอาจจะเปี็นหนทางที�ดีเลิศูในการ์

ควบคุมผืีนดินเหล่านี�ให้กลายเป็ีนแหล่งเก็บค่าเช่าที�มากพอควร์ 

(Giraldo and Rosset, 2016; 2017)

คำอธิ์บายอีกชุดว่าทำไมสถาบันเหล่านี�จ่งเร์ิ�มร์ะบุเกษ์ตร์นิเวศู

ไว้ในแผีนงานคือสิ�งที�แนวคิดสายมาร์์กซ็ิสต์เร์ียกว่า ความขัดแย้ง

ปีร์ะการ์ที�สองของทุน ความขัดแย้งนี�เกิดจากการ์พัฒนาเทคโนโลยี

การ์เกษ์ตร์ที�นำไปีสู่สิ�งที�คาร์์ล มาร์์กซ์็ เร์ียกว่า เมทาบอลิก ร์ิฟื้ท์ 

(metabolic rift) หรื์อร์อยแยกจากการ์เผีาผีลาญธ์ร์ร์มชาติและอาหาร์3 

3 “ทุกร์ูปีแบบของความก้าวหน้าของเกษ์ตร์กร์ร์มทุนนิยมคือความก้าวหน้าในศูิลปีะ 
ที�ไม่ใชเ่พียงศิูลปีะแห่งการ์ขโมยจากแร์งงานเท่านั�น แต่ยงัร์วมถ่งศิูลปีะในการ์ขโมย
จากดิน ทุกร์ูปีแบบของความก้าวหน้าในการ์เพิ�มความอุดมสมบูร์ณ์ให้ดิน ณ ช่วง
เวลาใดเวลาหน่�ง คือความก้าวหน้าสู่การ์ทำลายแหล่งความอุดมสมบูร์ณ์สุดท้าย 
ที�ยังคงเหลืออยู่ ดังนั�น การ์ผีลิตแบบทุนนิยมจ่งพัฒนาเทคโนโลยี และการ์ผีสม 
ร์วมกันของกร์ะบวนการ์ต่าง ๆ  ให้หลอมร์วมกันกลายเปี็นสังคมหน่�งเดียว ด้วยการ์
ดูดน�ำหล่อเลี�ยงแหล่งความมั�งคั�งดั�งเดิมของสร์ร์พสิ�งเท่านั�น – นั�นคือผีืนดินและ
แร์งงาน” (Marx, 1946: 423–24; see also Foster, 2000; Martinez-Alier, 2011)
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ความขัดแย้งดังกล่าวชี�ให้เห็นว่า แม้ร์ะบบทุนนิยมจะใช้เงื�อนไขของ

ธ์ร์ร์มชาติมาช่วยในการ์ผีลิต แต่ตัวร์ะบบทุนนิยมเองก็บั�นทอนเงื�อนไข

ธ์ร์ร์มชาติดงักล่าวให้เสื�อมโทร์มเชน่กัน และก็ทำให้ทนุเสี�ยงที�จะสูญเสีย

กำไร์ (Martinez-Alier, 2011; O ́Connor, 1998)

ธ์ุร์กิจเกษ์ตร์พยายามหาปัีจจัยการ์ผีลิตมาเพิ�มอย่างต่อเนื�อง 

พยายามเพิ�มปีริ์มาณผีลผีลิตและปีร์ะสิทธิ์ภัาพ แต่ในความย้อนแย้งของทุน 

ความพยายามเพิ�มปีร์มิาณผีลผีลติทา้ยสดุแลว้ก็จะนำไปีสูร่์ะดบัปีร์มิาณ

ที�คงที�ดั�งการ์เดินข่�นเขา แต่พบว่าแท้จริ์งแล้วมันก็เป็ีนเพียงที�ร์าบสูง 

(plateauing yields) (Ray et al., 2012) หร์ือปีร์ิมาณที�ลดลง โดย

เฉพาะพื�นที�ที�ถูกเปีลี�ยนในการ์ปีฏิิวัติเขียวก่อนใคร์เพื�อน (Pingali, 

Hossain, and Gerpacio, 1997) นอกจากภัาวะหน้าดินชะล้างพงัทลาย 

ดินที�อัดแน่นข่�น ดินที�เค็มข่�น (salinization) และดินที�ปีลอดเชื�อ 

(sterilization of soil) (Kotschi, 2013) การ์สญูเสยีความหลากหลาย

ทางชวีภัาพที�เป็ีนกลไกทำงานสำคญัให้ร์ะบบนเิวศูการ์เกษ์ตร์ดำร์งอยูไ่ด้ 

ภัาวะดื�อยาฆ่าแมลง และปีร์ะสิทธ์ิภัาพที�ลดลงของปีุ�ยเคมี ล้วนแต่

สะทอ้นธ์รุ์กจิเกษ์ตร์ที�กำลงัเสื�อมสภัาพ แม้วา่มนัจะมุง่เพิ�มปีร์ะสิทธ์ภิัาพ

ทางการ์ผีลิตให้สูงโด่งแค่ไหนก็ตาม ยิ�งเพิ�มปีร์ะสิทธ์ิภัาพมากข่�นเท่าไร์ 

ความพยายามนั�นกจ็ะกลับกลายมาเป็ีนภัยัคุกคามฐิานการ์ผีลิตพื�นฐิาน

ของมันเอง และนำไปีสู่วิกฤตในภัาคเกษ์ตร์และร์ะบบอาหาร์ (Leff, 

1986; 2004)

มีหลักฐิานชี�ชัดมากข่�นว่า ในแง่ของปัีจจัยการ์ผีลิตเชิงนิเวศู 

เกษ์ตร์ทุนนิยม (agro-capitalism) เปี็นสิ�งที�ทำลายล้างในตัวมันเอง 

ด้วยการ์ลดทอนความซั็บซ็้อนของร์ะบบนิเวศูและขูดร์ีดร์ะบบนิเวศู 

เกินไปี จนกร์ะทั�งชะล้างหน้าดินจนพังทลาย น�ำปีนเปี้�อนจนเน่าเสีย
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และบร์ร์ยากาศูเต็มไปีด้วยก๊าซ็เร์ือนกร์ะจก ในเชิงเศูร์ษ์ฐิกิจ สิ�งเหล่านี�

หมายถง่อตัร์ากำไร์ที�ลดฮวบจนทำให้ทนุเกดิภัาวะวกิฤต เช่น กำไร์ที�ลดลง

เนื�องจากต้นทุนการ์ผีลิตเพิ�มข่�น ยกตัวอย่างเช่น ปีร์ิมาณปีุ�ยเคมีและ 

ยาฆ่าแมลงที�ต้องใช้เพิ�มข่�นเพื�อทำให้ปีร์ิมาณผีลผีลิตคงที�เท่าปีร์ิมาณ 

ที�เคยผีลิตได้

แต่ถ่งกร์ะนั�น แม้ว่าตัวร์ะบบทุนนิยมจะยังไม่ถ่งกับไม่สามาร์ถ

ใช้เทคโนโลยีมาหยุดและแก้ปัีญหาไม่ให้สิ�งแวดล้อมเสื�อมโทร์มไปีกว่านี� 

วิกฤตที� เกิดข่�นอย่างไม่หยุดยั� งได้เปีิดโอกาสให้ทุนการ์เกษ์ตร์ 

(agricultural capital) ปีร์ับเปีลี�ยนโคร์งสร์้างของตัวมันเองเพื�อลด

ต้นทุนการ์ผีลิตและเพิ�มปีร์ะสิทธ์ิภัาพทางการ์ผีลิต

ดังที� James O ́Connor (1998) ได้กล่าวไว้ ทุนนิยมไม่เพียง

แต่มีแนวโน้มที�จะก่อให้เกิดวิกฤต แต่วิกฤตนั�นแหละ เปี็นสิ�งที�ทุนนิยม

จำเปี็นต้องพ่�งพิงเพื�อปีร์ับโคร์งสร์้างของตัวมันเอง ขณะนี�เกษ์ตร์

ทุนนิยม (agricultural capitalism) พร์้อมแร์งสนับสนุนจากร์ัฐิ–ชาติ 

และองค์กร์พหุภัาคี กำลังทำให้ตัวเองเปีลี�ยนผี่านเพื�อแก้วิกฤตให้เป็ีน

โอกาสสำหร์ับตัวมันเอง การ์เปีลี�ยนแปีลงที�จะเกิดข่�นจะร์วมถ่งการ์ย่ด

ร์ิบเอาองค์ปีร์ะกอบของเกษ์ตร์นิเวศู แล้วเปีลี�ยนมันให้กลายเป็ีน 

ตวัเลอืกเชงิเทคนคิที�จะเข้ามาช่วยปีร์บัโคร์งสร้์างและปัีจจยัในการ์ผีลติใหม่ 

เปีน็ที�ยอมรั์บกันว่า ความพยายามของเกษ์ตร์อุตสาหกร์ร์มในการ์ค้นหา

วิธ์ีแก้เชิงเทคนิค (technical fixes) ให้ร์ะบบนั�น เปี็นข้อกังวลที�จำเปี็น

ตอ้งพิจาร์ณากนัอยา่งถี�ถว้น ซ็่�งเปีน็ผีลมาจากความยั�งยนืที�เสื�อมสภัาพ

ลงของร์ะบบ แต่สิ�งที�มากไปีกว่าความต้องการ์ที�จะขัดเกลาร์ะบบให้ดขี่�น

แล้วนั�น ยังมีธ์ุร์กิจเกษ์ตร์ที�มุ่งไปีเร์ื�องการ์ “ฟื้อกเขียว” ซ็่�งร์วมทั�ง

การ์เกษ์ตร์ที�ชาญฉลาดด้านสภัาพอากาศู (climate-smart agriculture) 
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การ์เกษ์ตร์เข้มข้นแต่ยั�งยืน เกษ์ตร์อินทร์ีย์เชิงอุตสาหกร์ร์มที�พ่�งปีัจจัย

การ์ผีลิตเชิงพาณิชย์เปี็นหลัก จีเอ็มโอที�ทนแล้ง “การ์ปีฏิิวัติเขียวใหม่” 

(new Green Revolution) และเกษ์ตร์แม่นยำ (precision 

agriculture) (Pimbert, 2015; Patel, 2013)

วิกฤตอันเกิดจากความเป็ีนไปีได้ของธุ์ร์กิจเกษ์ตร์ทุนนิยมที�จะ

ทำลายลา้งฐิานทร์พัยากร์ธ์ร์ร์มชาตทิี�ตวัมนัพ่�งพงิ ยงัเปีน็วกิฤตที�เปีลี�ยน

มาเปี็นโอกาสที�ดีต่อการ์ขยายและสร์้างธ์ุร์กิจใหม่ ๆ  ในอนาคต ซ็่�งอาจ

กลายเป็ีน “อุตสาหกร์ร์มปัีจจยัการ์ผีลติเชงิเกษ์ตร์นเิวศู” หร์อืการ์ปีลกูพชื

เกษ์ตร์อินทร์ีย์เชิงเดี�ยวเพื�อการ์ส่งออกให้ตลาดเฉพาะกลุ่ม หรื์อกลไก

ที�จะนำตน้ทนุดา้นสิ�งแวดลอ้มที�เสื�อมโทร์มเขา้มาในร์ะบบดว้ยการ์สร์า้ง

ร์ายได้จากการ์ขายคาร์์บอนเคร์ดิต (LVC, 2013; Leff, 2004) หรื์อ 

การ์ท่องเที�ยวเชงินเิวศูและองค์กร์ธ์รุ์กจิไบโอคอมเมสิ (bio-commerce) 

หร์ือธุ์ร์กิจที�ใช้วัสดุจากธ์ร์ร์มชาติแทนฟื้อสซิ็ลเป็ีนฐิาน วิกฤตดังกล่าว

ยังสามาร์ถยกร์ะดับเพื�อเสร์ิมความยืดหยุ่นและลดค่าแร์งได้อีกด้วย 

ทั�งนี�ก็ต้องขอบคุณเกษ์ตร์พันธ์สัญญาที�ผีูกขาดผีู้ผีลิตร์ายย่อยหร์ือ

คร์อบคร์วัเกษ์ตร์กร์ใหท้ำเกษ์ตร์นเิวศูดว้ยวสิยัทศัูนข์องผีูป้ีร์ะกอบการ์

ที�หันเปี้าหมายไปีสู่การ์ป้ีอนผีลผีลิตเข้าสู่ห่วงโซ็่มูลค่าของทุนนิยม 

(capitalist value chains) (Giraldo and Rosset, 2016; 2017)

โดยสร์ปุี สิ�งแวดลอ้มที�เสื�อมโทร์มสามาร์ถเปีลี�ยนมาเปีน็โอกาส

ให้เกิดเครื์�องมือวางแผีนให้เกิดทุนใหม่ ๆ ในร์ะดับที�ใหญ่ข่�น พร้์อม 

มุ่งเปี้าหมายไปีที�การ์ปีร์ับโคร์งสร์้างทุนเพื�อเพิ�มกำไร์ ลดต้นทุน  

สร์้างสินค้าบร์ิโภัคแบบใหม่และปีร์ับพื�นฐิานปีัจจัยในการ์ผีลิตใหม่ 

(O’Connor, 1998)
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ดังนั�น พวกเร์าสามาร์ถตีความการ์เปีลี�ยนแปีลงที�เกิดข่�นว่า 

เปีน็กร์ะบวนการ์ดง่เกษ์ตร์นเิวศูใหก้ลายเปีน็สว่นหน่�งของวาทกร์ร์มของ 

FAO เป็ีนผีลลพัธ์์บางส่วนที�เกดิจากการ์ส่งเสร์มิให้ทำการ์ผีลติอย่างเข้มข้น 

ภัายใตย้ทุธ์ศูาสตร์ก์าร์สะสมทนุดว้ยการ์ปีลน้ชงิและความพยายามของ

ธ์ุร์กิจเกษ์ตร์ที�ต้องการ์ปีร์ับโคร์งสร์้างของตัวเองภัายใต้วิกฤตที�เกิดข่�น

จากความขดัแย้งภัายในของตวัมนัเอง (Giraldo and Rosset, 2016; 2017)

เกษ์ตร์ทุนนิยมมักกั�นไม่ให้ผีู้ใช้เทคโนโลยีร์ู้ว่าเทคโนโลยี 

ที�พวกเขากำลังใช้อยู่นั�นถูกออกแบบและสร์้างมาอย่างไร์ ซ็่�งเปี็นวิธ์ี 

อันทร์งพลังในการ์ป้ีองกันไม่ให้ผีู้ใช้ร์วมตัวกันเอง (Harvey, 2003)  

สิ�งนี�นี�แหละที�เกษ์ตร์นิเวศูต้องการ์ท้าทาย ด้วยวิธ์วีทิยาที�ใช้โดยขบวนการ์

และกลุ่ม เช่น ขบวนการ์คัมเปีซ็ิโน อา คัมเปีซ็ิโน หร์ือชาวนา–ถ่ง–

ชาวนา (Vásquez and Rivas, 2006; Holt-Gimenez, 2006; Rosset 

et al., 2011; Machín Sosa et al., 2013) นั�นหมายความว่า  

ผีูผ้ีลติเปีน็ผีูท้ดลองใชภ้ัมูปิีญัญาและส่งตอ่ผีา่นการ์สานสนทนาแนวร์าบ

และการ์สอนด้วยตัวอย่างของพวกเขาเอง

อย่างไร์ก็ตาม เนื�องจากมีความเปี็นไปีได้สูงว่าโคร์งการ์เกษ์ตร์

นิเวศูเชิงสถาบันที�เปี็นผีลพวงมาจากนโยบายสาธ์าร์ณะจะร์ุกล�ำเข้า

คร์อบงำหลักการ์เกษ์ตร์นิเวศู ขบวนการ์เคลื�อนไหวทางสังคมใน

ลกัษ์ณะนี�อาจถูกยด่และคร์อบงำด้วยเผีด็จการ์ผีูเ้ชี�ยวชาญ (dictatorship 

of experts) ถ่งแม้ว่าในความเปี็นจร์ิงแล้วขบวนการ์ชาวนามักได้

ปีร์ะโยชน์จากการ์มีพันธ์มิตร์ภัายนอกมาโดยตลอด แทนที�จะแยกตัว

มาขบัเคลื�อนเองทั�งหมด พวกเร์าควร์จำไวว้า่การ์พฒันาถกูออกแบบมา

เพื�อเพิ�มการ์ควบคมุโดยสถาบนัภัายนอก แอบแฝังภัายใตค้วามพยายาม

ที�จะช่วยเหลอืและสอน “ผีูท้ี�เบาปัีญญา” (the ignorant) โดยการ์จบัมอื

ชักจูงชุมชน เหมือนเด็กเมื�อวานซ็ืนที�ควร์ได้ร์ับคำแนะนำจากผีู้ใหญ่ 
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พร์้อมท่กทักไปีเองว่าจะควบคุมทั�งเวลาและกิจกร์ร์มร์ายวันทุกอย่าง

ของพวกเขาอย่างเบ็ดเสร็์จ มโีคร์งการ์พัฒนาจำนวนนับไม่ถว้นที�บงัคับ

ให้ผีูค้นตกเป็ีนเป้ีาหมายของความร์ูโ้ดยผีูเ้ชี�ยวชาญ ปีลดเปีลื�องความคดิ

สร์า้งสร์ร์คจ์ากชมุชน ผีกูมดัจนิตนาการ์ทางสงัคม ยดัเยยีดความร์ูแ้ละ

ชี�นำวิธ์ีผีลิตและบร์ิโภัคให้เปี็นไปีตามที�คาดหวัง (Illich, 2006)

การ์ย่ดคร์องเกษ์ตร์นิเวศูโดยอุตสาหกร์ร์มต้องหาสิ�งอื�นมา

แทนที�ปีัจจัยการ์ผีลิตเท่านั�นจ่งจะเกิดข่�นได้ (Rosset and Altieri, 

1997) — ยาปีร์าบศูตัร์พืูชชวีภัาพ สาร์ชีวภัาพและอื�น ๆ  แต่ท้ายสดุแล้ว

ก็ยงัเปี็นปีัจจยัการ์ผีลิตเชิงพาณิชย์ ตามตร์ร์กะทนุนยิมเดียวกนัที�สร์้าง

ร์ูปีแบบการ์ดำร์งอยู่มาตอบสนองความต้องการ์ของตลาดและการ์ทำ

กำไร์สงูสุด (Polanyi, 1957) โคร์งการ์พัฒนานานารู์ปีแบบตลอดหลาย

ทศูวร์ร์ษ์ที�ผีา่นมาก็เกดิข่�นเพื�อทำใหก้ร์ะบวนการ์นี�เป็ีนจร์งิข่�นมานั�นเอง 

ไมม่สีิ�งใดที�ชี�วา่จะมอีะไร์เปีลี�ยนไปีหร์อืจะแตกตา่งหากกร์ะทร์วงเกษ์ตร์

เร์ิ�มยด่ริ์บเอาเกษ์ตร์นิเวศูไปีเป็ีนสว่นหน่�งของแผีนงานร์ะดับชาติ แม้จะ

เปีน็ปีร์ะเทศูที�มรัี์ฐิเสรี์นยิมใหม่หรื์อรั์ฐิหัวก้าวหน้าก็ตาม (Giraldo and 

Rosset, 2016; 2017)

ทนุนิยมฟื้อกเขยีวค้นพบว่า เกษ์ตร์นิเวศูเป็ีนหนทางในการ์สร้์าง

ความชอบธ์ร์ร์มใหภ้ัมูริ์ฐัิศูาสตร์์การ์เกษ์ตร์ที�มสีองขั�ว ในขั�วหน่�ง ทนุนยิม

ฟื้อกเขียวมุ่งที�จะปีร์ับโคร์งสร้์างธ์ุร์กิจเกษ์ตร์ด้วยวาทกร์ร์มโฉมใหม่ 

ที�เปีียกชุ่มด้วยความยั�งยืนและการ์ลงทุนที�ร์ับผีิดชอบ ในขณะเดียวกัน 

อกีขั�วหน่�งส่งเสริ์มการ์เกษ์ตร์ของชาวนาที�ตั�งอยูบ่นหลักการ์เกษ์ตร์นิเวศู

และผีูกมัดกับร์ะบบเศูร์ษ์ฐิกิจตลาดด้วยข้อตกลงภัาคีร์ะหว่าง 

ผีูป้ีร์ะกอบการ์เกษ์ตร์อุตสาหกร์ร์ม (agro-industrial entrepreneurs) 

แหล่งขายปีัจจัยการ์ผีลิต “ทางเลือก” เกษ์ตร์พันธ์สัญญาหร์ือร์ูปีแบบ

การ์ปี้อนเข้าสู่ห่วงโซ็่การ์ค้าเชิงพาณิชย์อื�น ๆ (Patel, 2013)
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วาทกร์ร์มที�ถูกฟื้อกเขียวเป็ีนยุทธ์วิธ์ีที�ทร์งพลังในการ์โต้กลับ

หลักฐิานจำนวนมากมายที�ชี�ว่าเทคโนโลยีเกษ์ตร์ทุนนิยม (capitalist 

agricultural technology) กำลังทำลายแหล่งความยั�งยนืทางเศูร์ษ์ฐิกิจ

และนิเวศูของทุน พวกเร์าอาจจะกำลังได้เปี็นสักขีพยานของจุดเร์ิ�มต้น

ฉากใหม่

เปี็นฉากที�การ์ปีฏิิวัติเขียวกำลังลอกคร์าบ และเผียร์่างใหม่ที� 

“เขยีว” กว่า เพื�อสร้์างความชอบธ์ร์ร์มใหตั้วมนัเองดว้ยวาทกร์ร์มเกษ์ตร์

นเิวศูที�องิกบัสงัคมที�เปีดิรั์บใหท้กุคนมสีว่นร์ว่ม มอีาหาร์ที�ดตีอ่สขุภัาพ

และดูแลธ์ร์ร์มชาติ (Giraldo and Rosset, 2016; 2017)

เกษตรนุิเวศการเมืองแลัะขบวนุการเคลืั�อนุไหว
ทางสังคม

แน่นอน การ์ช่วงชิงที�เกิดข่�นจากความพยายามนิยามเกษ์ตร์

นเิวศูเร์ิ�มตน้ข่�นเมื�อแนวคิดอย่างน้อย 2 ฝัา่ยปีะทะกัน ผีลลัพธ์ท์ี�เกดิข่�น

จะข่�นอยูกั่บสมดุลอำนาจ ณ จดุปีะทะ และข่�นอยูกั่บความสามาร์ถของ

ขบวนการ์เคลื�อนไหวทางสังคมในการ์หลบหลีกกฎีเกณฑ์ิของสิ�ง 

ที�เร์ียกว่าการ์พัฒนา ความคิดเห็นของพวกเร์าคือ ตอนนี�ได้ถ่ง 

จุดที�ดีที�สุดที�พวกเร์าจะส่งเสียงวิพากษ์์วิจาร์ณ์แนวคิดเกษ์ตร์นิเวศู 

ที�ถูกตัดหัวตัดหางให้เหลือเป็ีนเพียงสิ�งที�คุ้มค่าทางเศูร์ษ์ฐิกิจ และ 

เปีิดจินตนาการ์ใหม่สู่ความเจริ์ญก้าวหน้า พร้์อมกับปีกป้ีองความ 

หลากมิติและหลากความหมายของแนวคิดเกษ์ตร์นิเวศูที�จะเป็ีน 

องค์ปีร์ะกอบสำคัญในการ์รั์กษ์าทางออกให้กับวิกฤตของอาร์ยธ์ร์ร์ม 

ในวันนี�
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การ์ท้าทายการ์ลอกเลียนแบบและการ์แย่งชิงเกษ์ตร์นิเวศู

จำเป็ีนต้องมีวิสัยทัศูน์และยุทธ์ศูาสตร์์ทางการ์เมืองที�คล้ายกับสิ�งที�

ขบวนการ์ในลาตินอเมริ์กาเร์ียกว่า “บวน วิวีร์์” (Buen Vivir) หรื์อ 

“การ์มีชวิีตที�ด”ี ซ็่�งร์วมถง่การ์ต่อตา้นการ์ควบคุมของสถาบันภัายนอก 

การ์มีอสิร์ภัาพที�จะกำหนดแนวทางในการ์ลงมอืทำเกษ์ตร์นเิวศูเองและ

การ์รั์บผีิดชอบต่อปัีญหาที�ตนเองกำลังเผีชิญด้วยตัวเอง (Giraldo, 

2014; Giraldo and Rosset, 2016; 2017)

ขบวนการ์เคลื�อนไหวทางสงัคมและองคก์ร์ร์ากหญา้จำเปีน็ตอ้ง

สร้์างกร์ะบวนการ์จัดตั�งที�มุ่งยกร์ะดับเกษ์ตร์นิเวศูที�ร์ะดับอาณาเขต 

(territorial level) (Rosset et al., 2011; Khadse et al., 2017; McCune, 

Reardon, and Rosset, 2014; 2016; Rosset, 2015b) พวกเขาต้อง

ต่อสู้เพื�อให้ได้ผีืนดินคืนมาและปีกป้ีองอาณาเขตจากนักแย่งย่ดที�ดิน 

(Rosset, 2013) และพวกเขาจำเปี็นต้องสร์้างจินตภัาพที�ทร์งพลัง  

อันเป็ีนกร์อบคิดในการ์ขับเคลื�อน เพื�อขับเคลื�อนสมาชิกชาวนา 

กร์ะบวนการ์เกษ์ตร์นิเวศูเพื�อการ์เปีลี�ยนแปีลงและการ์ช่วงชงิอาณาเขต

เชิงอวัตถุ (immaterial dispute) เพื�อปีกปี้องและเปีลี�ยนอาณาเขต 

ให้เปี็นของพวกเขาได้อย่างแท้จร์ิง (Rosset and Martínez-Torres, 

2012; Martínez-Torres and Rosset, 2014)

การ์ปีกปี้องอาณาเขตควร์ร์วมถ่งการ์ปีฏิิเสธ์ความพยายาม 

ที�จะบังคับให้ใช้วิธ์ีแก้เชิงเทคนิคที�เน้นแต่ผีู้เชี�ยวชาญและโมเดลเดียว 

แก้ปีัญหาได้ทุกเร์ื�อง เพื�อเสร์ิมพลังเกษ์ตร์นิเวศูให้เปี็นทางเลือกในการ์

พัฒนาที�ขับเคลื�อนด้วยการ์ร์่วมคิดร์่วมสร้์างสร์ร์ค์และเชาวน์ปีัญญา 

ด้านสังคม พร์้อม ๆ กับเพิ�มความหลากหลายให้วิธ์ีผีลิต วิธ์ีบร์ิโภัค  

วิธ์ีดำร์งชีวิต และวิธ์ีที�จะมีชีวิตอยู่
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หากจะองิกบัคำพดูของกลุม่ซ็าปีาตสิตา (Zapatista) ขบวนการ์

เคลื�อนไหวเพื�อการ์ปีลดแอกชนพื�นเมืองในปีร์ะเทศูเม็กซ็ิโก พวกเร์า

เสนอว่า ในขณะที�พวกเร์ากำลังต่อสู้และปีฏิิเสธ์โลกที�ยังใช้แนวคิดการ์

พฒันาเป็ีนฐิานทางความคิดไปีพร้์อมกับการ์ปีล้นชิงความคิดสร้์างสร์ร์ค์

จากผีู้คน พวกเร์าก็ควร์ชุบชีวิตให้โลกที�แตกต่างหลากหลายได้เร์ียนร์ู้

จากกันและกัน นี�คือภัาร์กิจที�วิธ์ีวิทยาแบบเกษ์ตร์นิเวศูทำได้ดีเมื�อได้

เปี็นส่วนหน่�งของการ์ค�ำจุนเสร์ิมอำนาจให้ผีู้คนสามาร์ถที�จะกำหนด

อนาคตของตนเองได้ (Rosset and Martínez-Torres, 2012; 

Martínez-Torres and Rosset, 2014) และเปี็นพลังช่วยเสร์ิมแร์ง 

ในการ์ปีะทะต่อต้านตร์ร์กะร์ะบบความสัมพันธ์์แบบอุปีถัมภั์ ที�ฝัังล่ก 

ในโคร์งการ์ภัาครั์ฐิ วิถีชีวิตที�ตั�งอยู่บนพื�นฐิานแห่งความคิดสร้์างสร์ร์ค์

เชงิวฒันธ์ร์ร์มและการ์จดัร์ะเบยีบร์ะบบนเิวศูในแต่ละท้องถิ�น เป็ีนวถีิชีวติ

ที�ส่งเสร์ิมความสัมพันธ์์ในชุมชน ทำให้การ์ช่วยเหลอืกนัและกนัเกดิข่�น

อย่างล่กซ็่�งยิ�งข่�น เพิ�มพลังในการ์กำหนดชีวิตของตัวเองให้ผีู้คนและ 

จัดวางให้เครื์�องมือการ์เกษ์ตร์ทั�งหมดอยู่ภัายใต้การ์ดูแลกำกับของ 

ผีูผ้ีลติ แนวทางเหลา่นี�ตั�งอยูส่ดุขั�วตร์งขา้มของกร์ะบวนทศัูนก์าร์พฒันา

กร์ะแสหลกั แนวทางเหลา่นี�ลว้นเป็ีนสว่นหน่�งของวถิชีวีติที�จะทำใหเ้กดิ

เกษ์ตร์นิเวศูที�แท้จร์ิง (Giraldo and Rosset, 2016; 2017)

การ์ปีกปี้องเกษ์ตร์นิเวศูจากการ์แย่งชิงความหมายด้วยการ์ 

แปีดเปี้�อนและด่งไปีเปี็นพวกโดยสถาบัน หมายถ่ง การ์ปีฏิิเสธ์ร์ะบอบ

เศูร์ษ์ฐิศูาสตร์์ที�จำกัดแนวคดิเกษ์ตร์นิเวศูใหค้บัแคบเหลือเพียงการ์เพิ�ม

ปีร์ะสิทธ์ิภัาพในการ์ผีลิต ปีร์ิมาณผีลผีลิตและขีดความสามาร์ถในการ์

แข่งขันที�ตั�งอยู่บนแนวคิดเศูร์ษ์ฐิศูาสตร์์และวิทยาศูาสตร์์เสรี์นิยมใหม่ 

การ์ปีกปี้องเกษ์ตร์นิเวศูยังร์วมถ่งการ์วิพากษ์์วิจาร์ณ์เชิงสร์้างสร์ร์ค์ 

เพื�อปีร์ับเกษ์ตร์นิเวศูและเชื�อมโยงกับโลกทัศูน์ที�หลากหลายของผีู้คน 
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ร์ปูีแบบการ์เขา้ใจโลกเชงิสญัญะของพวกเขา ความสัมพนัธ์ท์ี�มลีกัษ์ณะ

เกื�อกลูกนัผ่ีานการ์ให้และตอบแทนกันและกนั และวิถแีห่งการ์ดำร์งชีวติ

และมีชีวิตอีกคร์ั�ง สิ�งเหล่านี�ล้วนเปี็นวิถีแห่งการ์อยู่อาศูัยบนโลกใบนี�

เกษ์ตร์นิเวศูจ่งเปี็นอะไร์ที�มากกว่าวิธ์ีการ์ผีลิต ดังเช่นชาวนา 

ที�เปี็นวิถีแห่งการ์ดำร์งอยู่ การ์เข้าใจโลก การ์ใช้ชีวิตและการ์ร์ู้ส่กได้ถ่ง

โลกใบนี� เกษ์ตร์นิเวศูก็เปี็นวิถีเช่นนั�นเช่นกัน (Fals Borda, 2009;  

da Silva, 2014)

เกษ์ตร์นิเวศูคือความสัมพันธ์์ทางสังคมที�เฉพาะพิเศูษ์ แตกต่าง

จากร์ะบอบทุนนิยมตร์งที�เกษ์ตร์นิเวศูผีลักดันให้ฟื้้�นฟืู้และแลกเปีลี�ยน

ภัูมิปีัญญาท้องถิ�น สร์้างความร์ู้ใหม่ ๆ ร์่วมกันเมื�อพื�นที�เกิดปีัญหาและ

ร์ะบบนิเวศูเปีลี�ยนไปีตามเงื�อนไขที�ถูกจัดสร์ร์เพื�อฟื้้�นพลังชีวิตให้กลับ

มาอกีคร์ั�ง (regenerating life) (da Silva, 2014) ดงัที�ลาเวยีคมัเปีซิ็นา 

(2015b) กล่าวไว้ว่า

วิถีของพวกเร์าคือ “ต้นแบบแห่งชีวิต” ของชาวนาชนบท 
ของชุมชนคร์อบคร์ัวชนบท ของต้นไม้และปี่าไม้ ภัูเขา หนอง
บ่ง แม่น�ำและชายฝัั�งทะเล คือสิ�งที�ยืนกร์านเปี็นคู่ตร์งข้ามกับ 
“ต้นแบบแห่งความตาย” ของธ์ุร์กิจเกษ์ตร์ ของเกษ์ตร์กร์ร์ม
ที�ไร์ช้าวนาหร์อืคร์อบคร์วัเกษ์ตร์กร์ ของเกษ์ตร์กร์ร์มเชงิเดี�ยว 
ของชนบทที�ไร์้ต้นไม้ ของทะเลทร์ายสีเขียวและผีืนดินที�อาบ
ด้วยสาร์พิษ์ของยาปีร์าบศูัตร์ูพืชเคมีและจีเอ็มโอ พวกเร์า 
จ่งยืนหยัดท้าทายทุนและธ์ุร์กิจเกษ์ตร์ ปีะทะต่อสู้เพื�อผีืนดิน
และอาณาเขต

พวกเร์าจำเป็ีนต้องร์ื�อถอนอำนาจอาณานคิมออกจากเกษ์ตร์นเิวศู 

(Rivera Cusicanqui, 2010) และรื์�อถอนกลไกทนุนยิมที�แสวงหาค่าเช่า
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และปีลดชงิทร์พัยากร์ร์ะดบัโลก ในขณะเดยีวกนั การ์ปีกป้ีองเกษ์ตร์นเิวศู

จำเป็ีนต้องฟื้้�นฟืู้ให้เกิดความร์ู้ส่กว่าทร์ัพยากร์ธ์ร์ร์มชาติคือสมบัติ 

ส่วนร์วม (sense of the common) (Giraldo, 2016) แนวคิดนี� 

หมายถ่งการ์ตอกย�ำที�จะปีฏิิเสธ์โมเดลธุ์ร์กิจเกษ์ตร์ การ์ถือคร์องที�ดิน

ขนาดใหญ่และเศูร์ษ์ฐิกิจโลกาภัิวัตน์ พร์้อมกับปีกปี้องอาณาเขตจาก

ความพยายามของทุนที�จะแผี่ขยายเข้าพื�นที�ภัูมิศูาสตร์์ใหม่ ๆ และ 

เพิ�มการ์ควบคุมการ์ผีลิต การ์กร์ะจายผีลผีลิตและการ์บร์ิโภัคอย่าง 

ต่อเนื�อง

อย่างไร์ก็ตาม การ์สร์้างสมบัติส่วนร์วม (communizing) หร์ือ

ทำให้สมบัติส่วนร์วมขยายฐิานออกให้กว้างข่�น ไม่ได้เปี็นเพียงการ์

จดัสร์ร์ทร์พัยากร์และวถิวีฒันธ์ร์ร์มแห่งการ์ดำร์งชวีติทั�งหมดโดยชมุชน 

กลุ่มที�ขับเคลื�อนเกษ์ตร์นิเวศูร์ากหญ้าต้องคิดพิจาร์ณาเคร์ื�องมือและ

เทคนิคที�ตัวเองจะส่งเสริ์มให้ละเอียดถี�ถ้วน เคร์ื�องมือเหล่านี�จะ 

กลายเปี็นเคร์ื�องมือที�เสร์ิมแนวร์่วมหร์ือไม่ หร์ือมันจะกลายเปี็นเพียง 

สิ�งทดแทนปีัจจัยการ์ผีลิตจากผีู้ผีลิตภัายนอก กลายเปี็นการ์สร์้างหนี� 

ที�ยังฝัังร์ากล่กเพิ�มจากเดิม และกลายเปี็นภััยที�จะคงบังคับให้ผีู้คนเปี็น

ทาสต่อเทคโนโลยีและการ์ขูดร์ีดต่อไปี (Rosset and Altieri, 1997; 

Khadse et al., 2017)

การ์ช่วงชิงความหมายของเกษ์ตร์นิเวศูจ่งเป็ีนเร์ื�องเสี�ยงเปี็น

เสี�ยงตาย และเปี็นสิ�งที�สถาบันกร์ะแสหลักพยายามทำเพื�อกีดกันไม่ให้

เกษ์ตร์นิเวศูเป็ีนเร์ื�องของการ์เมือง (depoliticize) แต่เลือกที�จะร์วม

เกษ์ตร์นเิวศูเขา้เปีน็สว่นหน่�งของศูพัทเ์ฉพาะทางและหลกัปีฏิบิตัวิา่ดว้ย

การ์พัฒนา
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พวกเร์าไม่ต้องการ์เสนอว่า เพียงเพร์าะ FAO และสถาบัน 

การ์พัฒนาสนใจเกษ์ตร์นิเวศู นี� จ่งไม่ใช่โอกาสที�ดีต่อขบวนการ์

เคลื�อนไหวทางสังคมที�จะเปีล่งเสียงเร์ยีกร้์องความต้องการ์ของพวกเขา 

ในทางตร์งกนัข้าม การ์ขยายฐิานเกษ์ตร์นเิวศูจะเปีน็เร์ื�องที�เป็ีนไปีไมไ่ด้

หากกลไกเคร์ื�องจักร์สถาบันยังคงเชิดชูอุตสาหกร์ร์มธ์ุร์กิจเกษ์ตร์และ

เทคโนโลยกีาร์ปีฏิวัิตเิขยีวที�มาพร้์อมเงินอุดหนุน สนิเชื�อ โคร์งการ์ส่งเสริ์ม

การ์เกษ์ตร์ และสิ�งจูงใจที�ต่อแถวกันมาเปี็นขบวน ซ็่�งเปี็นกลไกที�ทำให้

กร์ะบวนทัศูน์โคร์งการ์พัฒนาชนบทดำเนินการ์และขยายผีลได้มาตลอด 

50 กว่าปีีที�ผี่านมา

และในเมื�อตอนนี� FAO ได้ “ปีร์ะทบัตร์าอนมุติั” เกษ์ตร์นเิวศูแล้ว 

พวกเร์ากเ็ร์ิ�มเหน็มหาวทิยาลยัมากมายตะเกยีกตะกายควานหาทางเพิ�ม

เกษ์ตร์นเิวศูเข้าหลกัสตูร์ตวัเอง กร์ะทร์วงเกษ์ตร์เร์ิ�มทำโคร์งการ์เกษ์ตร์นเิวศู 

พร์้อมด้วยงานวิจัย งานส่งเสริ์ม สินเชื�อ และเงินอุดหนุนสำหรั์บ 

การ์ผีลิตแบบเกษ์ตร์นิเวศูและปีัจจัยการ์ผีลิตเชิง “เกษ์ตร์นิเวศู”  

[จงร์ะวังคำว่า “การ์ทดแทนปัีจจัยการ์ผีลิต”! (input subsitution)] 

แต่เกษ์ตร์นิเวศูแบบใดที�จะถูกสอนในร์ั�วมหาวิทยาลัย เกษ์ตร์กร์และ 

ผีู้บร์ิโภัคกลุ่มไหนที�จะได้ปีร์ะโยชน์จากนโยบายสาธ์าร์ณะใหม่เหล่านี�

ปีร์ะชาชนควร์กำกับดูแลเพื�อหลีกเลี�ยงการ์หลงเชื�ออย่าง 

ไร์เ้ดียงสาว่าเส้นทางนี�แหละคือหนทางที�ปีรั์บโคร์งสร้์างการ์เกษ์ตร์โลก

สู่เกษ์ตร์นิเวศู ขบวนการ์เคลื�อนไหวทางสังคมจำเปี็นต้องเฝั้าร์ะวังและ

จับตามอง และพร้์อมที�จะหลีกเลี�ยงการ์พ่�งพิงโคร์งการ์ภัาครั์ฐิและ 

การ์ร่์วมมือกับภัาคเอกชนมากเกินไปี ร์วมทั�งพันธ์สัญญาที�เกษ์ตร์นิเวศู

เชิงสถาบันอาจนำมา (Giraldo and Rosset, 2016; 2017)

ถง่เวลาที�ขบวนการ์เคลื�อนไหวทางสงัคมไมส่ามาร์ถหนัหวัหนไีด้

อกีต่อไปี การ์ปีฏิเิสธ์ที�จะเขา้ร่์วมกบัวงถกเถยีงที�สอดคลอ้งกบัปีร์ะเดน็
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ที�ทำงานอยู่มีเพียงแต่จะช่วยให้ทุนพบทางออกของวิกฤตเร์ื�อร์ัง ที�เกิด

จากปีล้นชิงทร์ัพยากร์จนกร์ะทั�งการ์สะสมทุนล้นเกิน ไปีพร์้อม ๆ กับ

การ์ปีรั์บโคร์งสร้์างปัีจจยัในการ์ผีลิตของมันเอง สิ�งเหล่านี�สอดคล้องกับ

สิ�งที�เกิดข่�นในการ์ปีร์ะชุมนานาชาติว่าด้วยเกษ์ตร์ ณ เยไลนี เนื�องจาก

ขบวนการ์เคลื�อนไหวปีฏิิเสธ์การ์ย่ดริ์บความหมายของเกษ์ตร์นิเวศู  

ถอืได้ว่านี�เป็ีนช่วงเวลาที�ดทีี�สดุที�จะผีลักดันแร์งทางการ์เมืองในการ์จัดวาง

ตำแหน่งแห่งที�ให้ตนเองใหม่ ในการ์ตั�งสมมติฐิานใหม่ว่าการ์ต่อสู้จะ

ดำเนินการ์ต่อไปีอย่างไร์เพื�อปีร์ับวิธ์ีการ์ต่อต้านให้ทันตามสถานการ์ณ์

ทา้ยสุดแล้ว ความพยายามของทุนที�จะกลืนกินทุกสิ�งและดง่เอา

ปี้อมปีร์าการ์ทางพื�นที�และผีู้คนให้เข้าสู่ร์ะบบการ์สะสมทุนของมันเอง 

กลายเปี็นความขัดแย้งที�ร์ุนแร์งที�สุดข้อหน่�งของทุน เพร์าะจร์ิง ๆ แล้ว 

ทุนเองก็ช่วยเสร์ิมพลังปีณิธ์านของผีู้คนให้ต่อต้านทุน

ในความเป็ีนจริ์งแล้ว ทุนสร้์างผีลกร์ะทบที�ตร์งข้ามกับเจตนา

ของตัวมันเอง การ์ขับเคลื�อนเปี็นการ์ชุบชีวิตและผีู้คนก็ย่ดทรั์พยากร์ 

ธ์ร์ร์มชาตขิองเขากลับมาได้ใหม่ ปีร์บัเปีลี�ยนคุณคา่ที�ตนใหก้บัวฒันธ์ร์ร์ม

ตวัเอง และเสริ์มกำลังในการ์สร้์างกร์ะบวนการ์ทางสังคมที�มปีีร์ะสิทธ์ภิัาพ

ในการ์ขยายอาณาเขตเกษ์ตร์นิเวศูให้กว้างขวางข่�น (Giraldo and 

Rosset, 2016; 2017)

การ์สถาปีนาสร์้างสถาบันแห่งเกษ์ตร์นิเวศูกำลังผีลักดัน 

เกษ์ตร์นิเวศูให้เปี็นหมัน และย่ดความเชี�ยวชาญเปี็นศููนย์กลางของ 

หลักการ์ ร์วมทั�งทำเสมือนว่าเกษ์ตร์นิเวศูไม่ืได้้เป็นิเรื�องของการเมืือง 

นี�จ่งเปี็นช่วงเวลาที�ขบวนการ์เคลื�อนไหวทางสังคมจะลุกข่�นมาปีกป้ีอง

เกษ์ตร์นิเวศูการเมืืองที�แท้จร์ิงของพวกเขา (Calle Collado, Gallar, 

and Candón, 2013)
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*****************

ผีู้แทนองค์กร์สมาชิกในทุกภูัมิภัาคของลาเวียคัมเปีซิ็นา ได้มา

ร์วมกนัที�จงัหวดัสรุ์นิทร์ ์ปีร์ะเทศูไทย ในทวปีีเอเชยี เพื�อร์ว่มการ์ปีร์ะชุม

ร์ะดับโลกคร์ั�งที�หน่�งเร์ื�องเกษ์ตร์นิเวศูและเมล็ดพันธ์ุ์ วัตถุปีร์ะสงค์หลัก

ของการ์ปีร์ะชมุนี� กเ็พื�อใหล้าเวยีคัมเปีซ็นิาได้แลกเปีลี�ยนปีร์ะสบการ์ณ์ 

สร์้างยุทธ์ศูาสตร์์และวิสัยทัศูน์ว่าด้วยเกษ์ตร์นิเวศูและเมล็ดพันธ์ุ์  

ดว้ยความเขา้ใจอยา่งเปีน็องคร์์วมวา่ ทั�งหมดนี�คอืสว่นหน่�งของการ์ต่อสู้

เพื�อบร์ร์ลุถ่งอธ์ิปีไตยทางอาหาร์

ปีร์ะเทศูไทยได้ร์ับเลือกให้เปี็นสถานที�ปีร์ะชุม เนื�องจาก 

ในปีร์ะเทศูนี�มีการ์เปีลี�ยนแปีลงที�เกิดจากชาวนาและกำลังเติบโต  

นั�นคือ การ์เปีลี�ยนจากตัวแบบการ์ทำไร์่นาเชิงอุตสาหกร์ร์มที�อาศูัย 

การ์ปีฏิิวัติเขียวมาเปี็นเกษ์ตร์นิเวศู การ์ที�ผีู้ เข้าร์่วมปีร์ะชุมจาก 

ตา่งปีร์ะเทศูมาร์วมกัน ณ ที�นี� จะหนุนเสร์มิการ์ขยายตัวของขบวนการ์

ภ�คำผู้นำวกิ
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ชาวนาที�ทำการ์เกษ์ตร์นิเวศูในปีร์ะเทศูไทย ผีูท้ี�ปีร์ะกาศูว่า “ความือย่่รอด้

ของชาวนิาชาวไร่รายย่อยก็คือการอย่่รอด้ของสังคมื!” ผีู้เข้าร์่วม 

ในการ์ปีร์ะชุมคร์ั�งนี� ได้เร์ียนร์ู้มากมายจากปีร์ะสบการ์ณ์การ์สร์้าง 

ความเข้มแข็งให้กับการ์เกษ์ตร์นิเวศูโดยชาวนา

ภัายหลังจากที�ผีู้เข้าร์่วมปีร์ะชุมได้แลกเปีลี�ยนปีร์ะสบการ์ณ์ 

และข้อคิดเห็น และอภิัปีร์ายกันในปีร์ะเด็นที�กำลังท้าทายพวกเร์าอยู ่

เร์าก็มีความเชื�อว่า เกษ์ตร์นิเวศู คือเสาหลักของอธิ์ปีไตยทางอาหาร์  

เร์าไม่อาจบร์ร์ลุถ่งอธ์ิปีไตยทางอาหาร์ได้ หากการ์เกษ์ตร์ยังคงพ่�งพา 

สิ�งนำเขา้ที�ควบคุมโดยบร์ร์ษั์ท หากผีลกร์ะทบของเทคโนโลยยีงัทำลาย

แม่พร์ะธ์ร์ณีอยู่ หากเร์าไม่ท้าทายกับการ์ทำให้อาหาร์และที�ดินเปี็น

สนิคา้เพื�อคา้ขายและเกง็กำไร์ และหากเร์ายังไมส่ร์า้งอาชพีที�ดกีวา่เดมิ

ให้แก่คนที�จัดหาอาหาร์ที�ดีต่อสุขภัาพและเข้าถ่งได้ให้แก่ชุมชน

การ์ทำไร์่นาแบบเกษ์ตร์นิเวศูมีชื�อเร์ียกมากมายนับไม่ถ้วน 

ในแต่ละที�ทั�วโลก และลาเวียคัมเปีซิ็นาไม่กังวลกับชื�อหรื์อยี�ห้อ ไม่ว่า

จะเปี็นการ์เกษ์ตร์นิเวศู เกษ์ตร์อินทร์ีย์ เกษ์ตร์ธ์ร์ร์มชาติ เกษ์ตร์ยั�งยืน

ใช้สิ�งนำเข้าจากภัายนอกต�ำ หร์ืออื�น ๆ ตร์งกันข้ามเร์าต้องการ์จะร์ะบุ

หลักการ์สำคัญ ๆ ทางนิเวศูวิทยา ทางสังคม และทางการ์เมือง 

ที�ขบวนการ์ของเร์าสนบัสนนุอยู ่สำหร์บัลาเวยีคมัเปีซิ็นาแลว้การ์เกษ์ตร์

ยั�งยืนโดยชาวนาที�แท้จริ์งเกิดจากการ์ฟ้ื้�นฟูื้วิธ์ีการ์เกษ์ตร์ของชาวไร์่

ชาวนาแบบดั�งเดิม นวัตกร์ร์มของแนวทางปีฏิิบัติเชิงนิเวศูใหม่ ๆ  

การ์ควบคุมและปีกปี้องอาณาเขตและเมล็ดพันธ์ุ์ และความเสมอภัาค

ทางสังคมและความเสมอภัาคร์ะหว่างเพศู และเร์ายินดีต้อนร์ับชาวไร์่

ชาวนาที�ทำการ์เกษ์ตร์แบบทั�วไปี เข้ามาสู่ขบวนการ์เช่นนี�
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การ์ถือคร์องที�ดินแบบศูักดินาไม่อาจถือว่าเปี็นการ์ทำการ์

เกษ์ตร์นิเวศู แม้ว่าจะปีลอดสาร์เคมีกต็าม ไร่์นาที�ผีูช้ายควบคมุโดยไม่ให้

อำนาจการ์ตัดสินใจแก่ผีู้หญิง หร์ือถ้าปีร์ิมาณงานร์ะดับโลกของผีู้หญิง

สงูกว่า กไ็ม่อาจเร์ยีกได้ว่าเกษ์ตร์นิเวศูเช่นกนั เกษ์ตร์อินทร์ย์ีที�ใช้สิ�งนำเข้า

อินทรี์ย์ร์าคาแพงมาแทนที�สิ�งนำเข้าเคมีร์าคาแพงโดยไม่แตะต้อง

โคร์งสร์้างของการ์เกษ์ตร์เชิงเดี�ยว ก็ไม่ถือว่าเปี็นเกษ์ตร์อินทร์ีย์ด้วย 

อย่างเช่นวิธ์ีการ์ที�ร์ัฐิให้ตร์า “อาหาร์อินทร์ีย์” (เช่นตร์า “เชียปีาส 

ออร์์แกนิค”) ซ็่�งเร์าต่อต้านอย่างเต็มที�

จากปีร์ะสบการ์ณ์ การ์ปีฏิิบัติการ์ และการ์วิเคร์าะห์ของ 

ลาเวียคัมเปีซิ็นา เป็ีนเวลาอย่างน้อย 4 ปีีมาแล้ว ได้แสดงให้เห็นว่า 

เกษ์ตร์นิเวศูคือส่วนปีร์ะกอบในเชิงยุทธ์ศูาสตร์์ของการ์สร์้างอธิ์ปีไตย

ทางอาหาร์และอธ์ปิีไตยของปีร์ะชาชน เร์าร์ูว้า่เกษ์ตร์นเิวศูคอืแกน่ของ

คำตอบร์ะดบัโลกตอ่ปีญัหาทา้ทาย และวกิฤตหลกั ๆ  ที�พวกเร์าในฐิานะ

มนุษ์ย์กำลังเผีชิญอยู่

ปีร์ะการ์แร์ก เกษ์ตร์ร์ายย่อยสามาร์ถเลี�ยงดูมนุษ์ย์ชาติได้และ

กำลังทำหน้าที�นี�อยู ่และสามาร์ถแก้ไขวกิฤตอาหาร์โดยอาศูยัเกษ์ตร์นเิวศู

และความหลากหลาย ซ็่�งตร์งกนัขา้มแนวคดิผีดิ ๆ  ทั�วไปีวา่ร์ะบบธ์รุ์กจิ

การ์เกษ์ตร์มผีีลติภัาพมากกวา่ ตอนนี�เร์าร์ูว้า่ร์ะบบเกษ์ตร์นเิวศูสามาร์ถ

ผีลิตอาหาร์ต่อเฮกตาร์์ได้มากกว่าการ์เกษ์ตร์เชิงเดี�ยวทุกปีร์ะเภัท และ

ผีลิตอาหาร์ที�ดีต่อสุขภัาพมากกว่า มีคุณค่าอาหาร์มากกว่า และมีให้ 

ผีู้บร์ิโภัคได้ซ็ื�อหาโดยตร์งได้ตลอดเวลา

ปีร์ะการ์ที�สอง เกษ์ตร์นเิวศูมสีว่นชว่ยตอ่ตา้นวกิฤตสิ�งแวดล้อม 

การ์เกษ์ตร์ของชาวนาซ็่�งปีร์ะกอบด้วยการ์เกษ์ตร์นิเวศูและความ 
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หลากหลาย จะทำให้โลกเย็นลงโดยการ์เก็บกักคาร์์บอนไว้ในดิน และ

ทำให้ชาวนาชาวไร์่ร์ายย่อยแบบคร์อบคร์ัวมีทร์ัพยากร์ที�จะช่วยให้

ยดืหยุน่ต่อการ์เปีลี�ยนแปีลงสภัาพอากาศูและภัยัธ์ร์ร์มชาติที�เพิ�มมากข่�น 

เกษ์ตร์นิเวศูเปีลี�ยนแปีลงตัวแบบที�อาศัูยพลังงานที�พ่�งพาน�ำมันและ

การ์เกษ์ตร์ ซ็่�งเปี็นส่วนสำคัญของการ์เปีลี�ยนแปีลงเชิงร์ะบบที�จำเปี็น

เพื�อยุติการ์ปีล่อยแก๊ส

ปีร์ะการ์ที�สาม เกษ์ตร์นิเวศูสนับสนุนปีร์ะโยชน์ร์่วมและ

ปีร์ะโยชนร์์วมหมู ่พร์อ้มกบัที�เกษ์ตร์นเิวศูสร์า้งเงื�อนไขใหเ้กดิการ์ทำมา

หากินที�ดีข่�นสำหร์ับชนบทและในเมืองนั�น เกษ์ตร์นิเวศูก็ยังเร์ิ�มต้น 

การ์ทวงคนืที�ดนิ น�ำ เมลด็พนัธ์ุ ์และความร์ู ้ซ็่�งเปีน็เสาหลกัของอธ์ปิีไตย

ทางอาหาร์และอธ์ิปีไตยของปีร์ะชาชน และเกษ์ตร์นิเวศูยังคงเปี็น 

มร์ดกของปีร์ะชาชนสำหร์ับร์ับใช้มวลมนุษ์ย์ด้วยเกษ์ตร์นิเวศู เร์าจะ

เปีลี�ยนแปีลงตัวแบบการ์ผีลิตอาหาร์ที�ทร์งอำนาจ ทำให้เกิดการ์ฟื้้�นฟืู้

ของร์ะบบนิเวศูการ์เกษ์ตร์ ฟื้้�นฟืู้การ์ทำงานให้เกิดความสัมพันธ์์ที�

ปีร์ะสานสอดคล้องของธ์ร์ร์มชาติและสังคมข่�นมาใหม่ และเก็บเกี�ยว

ผีลผีลิตเพื�อเลี�ยงดูปีร์ะชาชน ดังที�ชาวนาฟื้ิลิปีปิีนส์กล่าวไว้ว่า  

“กาบ่ฮานิันิ กาล่ซิ่กันิ กาลิกาซิันิ” (เพื�อเศูร์ษ์ฐิกิจ เพื�อสุขภัาพ และ 

เพื�อธ์ร์ร์มชาติ)

สำหร์ับเร์าที�เปี็นชาวนาชาวไร์่แบบคร์อบคร์ัว เกษ์ตร์นิเวศู 

ยังเปี็นเคร์ื�องมือเพื�อต่อสู้ กับธ์ุร์กิจเกษ์ตร์ข้ามชาติและตัวแบบ

การ์เกษ์ตร์เพื�อส่งออกที�คร์อบงำอยู ่เร์าไม่อาจปีลดปีล่อยชาวนาชาวไร์่

จากโคร์งสร้์างที�กดขี�ที�บร์ร์ษั์ทสร้์างข่�นมา จนกว่าเร์าจะมีอิสร์ภัาพ 

ทางเทคโลยีและทางเศูร์ษ์ฐิกิจจากร์ูปีแบบการ์เกษ์ตร์และทุนการ์เงิน 

ในปีัจจุบัน
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อีกปีร์ะการ์หน่�ง ในส่วนของคนงานในไร์่นาและแร์งงาน 

ภัาคเกษ์ตร์อื�น ๆ ถ้าเร์าไม่ฟื้้�นฟืู้พลังแร์งงานกลุ่มนี� ที�ถูกทุนนิยมกดลง

เปี็นทาส ดังเช่นในกร์ณีของสหรั์ฐิอเมริ์กาแล้ว เร์าไม่อาจจะบร์ร์ลุถ่ง

เกษ์ตร์นิเวศูและอธ์ิปีไตยทางอาหาร์ได้ ดังนั�น เกษ์ตร์นิเวศูจ่งเปี็น 

ส่วนสำคัญที�จะสร้์างความเป็ีนธ์ร์ร์มทางสังคมในร์ะบบสังคมใหม่ 

ที�มีความเสมอภัาค ที�ไม่ได้ถูกคร์อบงำด้วยทุน

เกษ์ตร์นิเวศูกำลังให้ความหมายใหม่กบัการ์ต่อสูเ้พื�อการ์ปีฏิรูิ์ปี

ที�ดินเพื�อการ์เกษ์ตร์ เพื�อสร้์างอำนาจให้กับปีร์ะชาชน ชาวนาชาวไร์่ 

ไร์้ที�ดินผู้ีที�ได้ต่อสู้เพื�อทวงคืนที�ดิน และผีู้ที�ได้ร์ับที�ดินจากโคร์งการ์

ปีฏิิรู์ปีที�ดินในปีร์ะเทศูบร์าซ็ิลและซิ็มบับเว กำลังนำเกษ์ตร์นิเวศู 

ไปีปีฏิิบัติ เพื�อปีกป้ีองและดำร์งการ์เกษ์ตร์ ไม่เพียงเพื�อคร์อบครั์ว 

ของตนเท่านั�น แต่เพื�อสร์้างอาหาร์ที�ดีต่อสุขภัาพยิ�งกว่าเพื�อชุมชน 

ของตน ดังนั�น การ์ปีฏิิรู์ปีที�ดินและเกษ์ตร์นิเวศูคือสิ�งที�ชาวนาชาวไร์่

แบบคร์อบคร์ัวจะช่วยผีลักดัน ที�จะทำให้มีอาหาร์ที�ดีกว่าและอาหาร์ 

ที�ดตีอ่สขุภัาพแก่ปีร์ะชาชนในสงัคมของเร์า ในอาร์์เจนตนิา เร์าสนบัสนนุ

คำปีร์ะกาศูนี� และยืนยันว่า “โซิโมืส เท่ยรา ปารา อาล่เมื็นิตาร์ เด้อ  

ปัวบโล” (เร์าคือแผี่นดินที�เลี�ยงดูปีร์ะชาชน)

พี�น้องชาวนาของเร์าจากปีร์ะเทศูอินเดียเล่าว่า ตั�งแต่ปีี 2538 

มีชาวนาฆ่าตัวตายร์าว 75,000 คน เพร์าะกับดักหนี�สินที�เกิดจาก 

การ์พ่�งพาสิ�งนำเข้าจากอุตสาหกร์ร์ม ยังดีที�วิธ์ีการ์ของขบวนการ์ 

เกษ์ตร์นิเวศูใหม่ทำให้ชาวนาพบกับแสงสว่างแห่งความหวังในความ

มืดมน ทำให้ชาวนานับพัน ๆ คร์อบคร์ัวสามาร์ถอยู่ในหมู่บ้านได้ และ

ยังคงผีลิตอาหาร์พร้์อมกับมีอาชีพที�ดีกว่าเดิม ขบวนการ์นี�ที�เร์ียกว่า 
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การ์ทำเกษ์ตร์ธ์ร์ร์มชาติปีลอดต้นทุน ได้ทำให้พื�นที�ชนบทของอินเดีย 

มีชีวิตชีวาข่�นอีกคร์ั�ง

ในยุโร์ปี วิกฤตเศูร์ษ์ฐิกิจและการ์เงินกำลังเปี็นปีร์ะจักษ์์พยาน

ใหเ้หน็ถง่ศูกัยภัาพของเกษ์ตร์นเิวศู ซ็่�งเปีน็ขอ้เสนอที�ขบวนการ์ชาวนา

เสนอต่อสังคม โดยการ์นำตลาดกลับคืนสู่ชุมชนใหม่อีกคร์ั�งและผีลิต

อาหาร์โดยพ่�งพิงเชื�อเพลิงฟื้อสซ็ิลน้อยกว่าเดิมมาก สร์้างพลวัตใหม่ ๆ 

แก่เศูร์ษ์ฐิกิจในท้องถิ�น และสร์้างงานแก่ผีู้ตกงานที�กลับคืนสู่ชนบท  

ดังในกร์ณีของยุโร์ปีตะวันออก การ์ปีฏิิร์ูปีที�ดินเพื�อการ์เกษ์ตร์และ 

การ์กำกับตลาดด้วยกฎีหมาย เพื�อมุ่งสู่อธิ์ปีไตยทางอาหาร์โดยอาศัูย

เกษ์ตร์นิเวศู ก็ยังเปี็นทางออกต่อปีัญหาสำหร์ับชาวนาชาวไร์่ในยุโร์ปี

และสหรั์ฐิอเมริ์กาที�กำลังเผีชิญความทุกข์ยากจากร์าคาที�ตกต�ำ 

เนื�องจากการ์ที�มีสินค้านำเข้าร์าคาถูกมาแข่งขัน

ชาวนาชาวไร์่ร์ายย่อยจากปีร์ะเทศูมาลี ร์วมทั�งปีร์ะเทศูอื�น ๆ 

ในแอฟื้ร์ิกากำลังถูกโจมตีจากกลุ่มแอ็ก-กร์า (พันธ์มิตร์เพื�อการ์ปีฏิิร์ูปี

เขยีวในแอฟื้ร์กิา) ที�นำการ์ปีฏิวิติัเขยีวเข้ามา ชาวนาชาวไร่์จากปีร์ะเทศูนี�

กำลังแสดงให้เห็นว่า ตัวแบบการ์ผีลิตแบบการ์เกษ์ตร์นิเวศูดั�งเดิมของ

ตนจะทำใหอ้าหาร์และอาชพีมคีวามยั�งยนืสำหร์บัปีร์ะชาชนนบัลา้น ๆ  

ได้อย่างไร์ และแก้ไขการ์เปีลี�ยนแปีลงของสภัาพภูัมิอากาศู โดยไม่ใช้ 

สิ�งนำเข้าจากภัายนอกใด ๆ ผี่านการ์บร์ิหาร์จัดการ์ที�มีอิสร์ภัาพ และ

แบ่งปีันความหลากหลายทางชีวภัาพการ์เกษ์ตร์และความร์ู้ในท้องถิ�น

ยิ�งกวา่นั�น เกษ์ตร์นเิวศูยงัเปีน็ทางเลอืกสำหร์บัเยาวชนในชนบท

ให้ยังคงอยู่ในชนบทต่อไปี และมีอาชีพที�มีเกียร์ติ และมีความมุ่งมั�น 

ที�จะผีลิตและกร์ะจายอาหาร์สำหรั์บชุมชน พวกเขาคือคนที�จะเลี�ยงดู 

คนร์ุ่นต่อไปีในอนาคต
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ตลอดเวลา 20 ปีี ลาเวียคัมเปีซิ็นาได้ต่อสู้อย่างเข้มแข็งเพื�อ 

การ์ปีฏิรูิ์ปีที�ดนิ และในช่วงเวลาสำคัญในปีร์ะวัตศิูาสตร์น์ี� จำเป็ีนต้องมี

การ์ใคร์่คร์วญเร์ื�องการ์ปีฏิิบัติให้สอดคล้องกับการ์ต่อสู้ ดังเช่นแร์งงาน

ไร์้ที�ดินชาวบร์าซ็ิลตะโกนก้องว่า “ออค่ปาร์ ร่ซิิสต่ร โปรดุ้ซิ่ร!” (เข้าย่ด 

ต่อต้าน และผีลิต!) ชาวนาชาวไร์่ทั�วโลกได้เร์ิ�มต่อสู้แล้วเพื�อที�ดิน  

ได้ต่อต้านเพื�อปีกปี้องที�ดิน และในตอนนี� เร์าปีร์ะกาศูว่าการ์ทำไร์่นา

แบบเกษ์ตร์นิเวศูจะเลี�ยงดูปีร์ะชาชน และถ่งเวลาแล้วที�จะทำการ์ผีลิต
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